Evolutionismul - principiu fundamental al stiintei contemporane 75

EVOLUTIONISMUL - PRINCIPIU FUNDAMENTAL AL STIINTEI
CONTEMPORANE

E. Lozovanu, dr.
Universitatea Tehnica a Moldovei

Trecerea stiintei la treapta de dezvoltare
postneclasici a creat noi premise de formare a
tabloului stiintific unic a lumii. Timp indelungat
ideea acestei unitati a existat in calitate de ideal.
a unifica reprezentarile celor trei domenii
fundamentale ale existentei - natura moarta, lumea
organicd §i viata sociald — Intr-un tablou stiintific
integru in baza principiilor fundamentale, care au
un statut general-stiintific.

Aceste principii, ne negand specificul
fiecarui domeniu concret al cunostintelor, in acelasi
timp, se impun in calitate de invariantd in
multitudinea de ontologii disciplinare diverse.
Formarea acestor principii a fost legata de
reinterpretarea temeliilor multiplelor ontologii
disciplinare. Ele constituie simultan unul din
aspectele marilor transformari culturale, care au loc
in epoca noastra.

Dacd am caracteriza pe scurt tendintele
contemporane de sintezd a cunostintelor stiintifice,
atunci ele se exprimd in dorinta de a construi
tabloul general a lumii in baza principiului
evolutionismului universal, care unifica intr-o
unitate integra ideile abordarilor sistemice si
evolutioniste.

Constituirea ideilor evolutioniste au o istorie
suficient de indelungati. Deja in sec. al XIX '
acestea si-au gasit aplicarea in unele domenii ale
cunostintelor, dar erau concepute, mai degraba, ca
exceptie in raport cu lumea in Intregime.

Principiul evolutiei a obtinut o elaborare mai
ampla in cadrul biologiei si a devenit principiul ei
fundamental din timpurile lui Ch. Darwin. Insa
pana in zilele noastre el nu a fost dominant in
stiintele naturii. In mare parte aceasta este legat de
faptul, ca timp indelungat in calitate de disciplina
stiintifica - lider era fizica, care transla idealurile si
normele sale in alte domenii ale cunostintelor.
Fizica traditional cerceta structurile fundamentale
ale lumii si de aceea totdeauna se plasa printre
acele stiinte, care pretindeau la formarea ideilor de
bazi a tabloului general stiintific a lumii. Insa fizica
pe parcursul unui interval mare de timp in forma
evidentd nu a inclus principiul dezvoltdrii printre
numarul sau de principii fundamentale.

In ceea ce priveste biologia, ea nu a atins un
statut inalt de stiintd teoretic dezvoltatd si numai in
sec. XX s-au intreprins pasi concretfi pe aceasta

cale. Reprezentirile ei se refereau la domeniul
naturii vii, care traditional nu aveau pozitia de
fundament a Iumii. De aceea, participind Ia
constructia tabloului general stiintific a lumii,
biologia timp Indelungat nu a pretins la faptul, ca
ideile si principiile sale fundamentale sa obtind un
sens universal general-stiintific si sa fie aplicate in
alte domenii de cercetare.

Incompatibilitatea paradigmala a fizicii
clasice si a biologiei s-a dezvaluit in sec. al XIX-lea
ca contradictie dintre tezele teoriei evolutioniste ale
lui Darwin si a doua lege a termodinamicii.

Conform teoriei evolutioniste, in lume are loc
formarea neintreruptd a sistemelor vii tot mai
complex organizate, a formelor §i starilor ordonate
vii. Cea de a doua lege a termodinamicii a
demonstrat, ca evolutia sistemelor fizice duce la
situatia, cand sistemul izolat cu un efort constant si
ireversibil se deplaseaza spre starea de echilibru.

Altfel spus, daca teoria biologica reiesea din
crearea in procesul evolutiei a sistemelor vii tot mai
complexe si ordonate, atunci termodinamica - din
distrugerea §i cresterea continud a entropiei. Aceste
coliziuni dintre fizica si biologie impuneau
dezlegarea lor, iar premisele acestora putea fi
examinarea evolutionistd a  Universului in
intregime, translarea abordarii evolutioniste in
fizicd, care a dus la reformulareca teoriilor
fundamentale fizice. Aceasta situatie a aparut numai
in a doua jumatate a sec. XX.

Reprezentarea despre universalitatea
proceselor evolutiei In Univers sunt realizate in
stiinta contemporand in conceptia evolutionismului
global. Principiile sale permit de a descrie intr-un
mod unic un numar mare de procese diverse, care
au loc in natura moarta, in cea vie si in socictate.

Conceptia evolutionismului universal se
bazeazd pe o anumitd multime de cunostinte
obtinute in cadrul disciplinelor stiintifice concrete
si, cu aceasta, include in componenta sa un sir de
obiective conceptual-filosofice. Ea se refera la acel
strat al cunostintelor, care este acceptat si fie
desemnat prin notiunea ,tabloul stiintific a lumii”.

De ce anume la etapa actuald de formare a
stiintei ideile evolutionismului universal sunt
principial importante, care permit de a elabora
tabloul general al procesului unic de dezvoltare a
naturii si societatii? Inainte de a da un rispuns la
aceastd Intrebare, trebuie concretizat, ce a
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contribuit la confirmarea acestor idei in stiintd, nu
la nivelul rationamentelor metafizice, dar ca
generalizare a datelor concret-stiintifice.

Evolutionismul  universal adeseori se
caracterizeazd ca  principiu, care  asigurd
extrapolarea ideilor evolutioniste, care au obtinut
intemeiere in biologie, astronomie §i geologie,
asupra tuturor domeniilor realititii §i conceperea
materiei moarte, vii i sociale ca proces evolutionist
universal unic.

Aceasta cu adevirat este un aspect important
in intelegerea evolutionismului global. Dar el nu
epuizeazd continutul principiului dat. Este
important de a evidentia, ca Insusi abordarea
evolutionista Tn sec. XX a obtinut noi trasaturi, care
il deosebesc de evolutionismul clasic al sec. XIX,
care descria mai degrabd fenomenologia
dezvoltarii, decat caracteristicele sistemice ale
obiectelor in dezvoltare.

Aparitia n anii 40-50 a sec. XX a teoriei
generale a sistemelor si constituirea abordarii
sistemice au inclus un continut principial nou in
conceptia  evolutionismului. Ideea  abordarii
sistemice a obiectelor s-a dovedit destul de euristica
inainte de toate in cadrul stiintei biologia, unde ea a
contribuit la elaborarea problemei nivelurilor de
organizare a materiei vii, analiza diverselor legaturi
atdt In limitele unui sistem anumit, cat si intre
sistemele cu divers grad de complexitate. Analiza
sistemica a obiectului presupune inainte de toate
dezvaluirea integritatii sistemului cercetat, a
interactiunilor cu mediul Inconjuritor, analiza in
cadrul sistemului a insusirilor elementelor
componente si a interactiunilor dintre acestea.
Abordarea sistemicd, dezvoltatd 1in biologie,
examineaza obiectele nu pur si simplu ca sisteme,
dar ca sisteme autoorganizate, care poartd un
caracter deschis. Astizi este conceput procesul
evolutiei, a autoorganizarii materiei mai larg, decét
in timpurile lui Darwin, iar notiunea de ereditar,
nestatornic, selectie obtine un alt continut, mai
profund.

Din acest punct de vedere, tot ce se petrece in
lume, actiunea tuturor legilor naturale si sociale pot
fi prezentate ca selectie permanentd a unor stiri din
campul posibilitatilor. In acest sens toate sistemele
dinamice au capacitatea de ,,a alege”, cu toate ca
rezultatele concrete ,,a alegerii”, ca reguld, nu pot fi
prevazute din timp.

J. Habermas indica, ca pot fi evidentiate doua
tipuri de mecanisme, care regleazd aceastd
»alegere”. Pe de o parte, adaptate, sub influenta
carora sistemul nu obtine noi Insusiri, pe de altd
parte — asa numitele bifurcationale, care sunt legate
de reformarea radicald a sistemului. In afara de
aceste mecanisme pentru explicarea autoorganizarii
trebuie de evidentiat incd o caracteristica
importanta - directia proceselor de autoorganizare,

pe care Habermas o desemneazd ca principiul
economiei entropiei, care da prioritate sistemelor
complexe fatd de cele simple. Acest principiu are
urmatoarea formulare: ,,daca in conditiile date sunt
posibile cateva tipuri de organizare a materiei, care
nu sunt contrare legilor pastrarii si altor principii,
atunci se realizeaza si se pastreaza mai multe sanse
de stabilitate si dezvoltare pentru acel, care permite
de a utiliza energia exterioara in proportii mai mari,
mai efectiv.”[1]

Formarea sistemelor autoorganizate pot fi
concepute in calitate de treaptd distinctd a
obiectului in dezvoltare, un fel de ,sectiune
sincrona” a uni tip de evolutie. Insusi evolutia poate
fi conceputd ca trecere de la un tip de sistem
autoorganizat la altul (,sectiune diahrond”). In
rezultat, analiza caracteristicelor evolutioniste, se
dovedeste a fi legatd nemijlocit de analiza sistemica
a obiectelor.

Evolutionismul universal reprezintd in sine
unirea ideilor evolutiei si a ideilor abordarii
sistemice. In acest sens evolutionismul universal
extinde dezvoltarea nu numai asupra tuturor
domeniilor existentei (stabilirea legaturii universale
dintre materia moartd, vie si sociald), dar si
depaseste limitele descrierii fenomenologice ale
dezvoltarii, legind o asa descriere cu ideile si
metodele analizei sistemice.

In procesul de intemeiere a evolutionismului
universal si-au adus contributia sa multiple
discipline ale stiintelor naturii. Dar Tnsemndtatea
definitiva in stabilirea lui ca principiu de constructie
a tabloului general stiintific contemporan l-au avut
trei directii importante in stiinta sec. XX: in primul-
rand, teoria Universului nestationar; in al doilea-
rand, sinergetica; in al treilea rand, teoria evolutiei
biologice si conceptia, dezvoltata in baza acesteia, a
biosferei si noosferei.

Inceputul sec. XX este marcat de lantul
revolutiilor stiintifice, dintre care un loc esential 1-a
avut cosmologia. Ea a avut un rol important in
constituirea ideii evolutiei in natura neorganica si a
atras reforma radicald a reprezentarilor despre
Univers. Aceasta teorie a introdus urmatoarele
reprezentdri despre evolutia cosmici: aproximativ
cu 15-20 mird. de ani In urma din punctul singular
in rezultatul Marii explozii s-a inceput dilatarea
Universului, care la Inceput a fost fierbinte si foarte
consistent, dar pe masura extinderii s-a racit, iar
materia in Univers n madsura racirii treptate s-a
condensat 1n galactici. Ultimele, la randul sau, s-au
separat in stele, s-au unit impreund, formand
aglomeratii mari. In procesul aparitiei si disparitiei
primelor generatii de stele a avut loc sintetizarea
elementelor grele. Dupa transformarea stelelor in
giganti rosii, ele au aruncat materie, care s-a
condensat in forma de structuri nebuloase. Din
acesti nouri s-au format noi stele si a aparut
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multitudinea de corpuri cosmice. Teoria Marii
explozii descria tabloul evolutiei Universului in
intregime. La temelia sa se afla descoperirea lui
A. Friedman, care a pus la indoiald concluziile lui
A. Einstein despre finitatea spatiald a Universului si
a formei ei cilindrice cvadridimensionald si
postulatul despre invariabilitatea Universului 1n
timp. Analizand ,.ecuatiile lumii” a lui Einstein,
care descriau metrica cvadridimensionald curbata a
spatio-timpului, Friedman a gasit rezolvarile
nestationare a ecuatiilor lumii §i a propus trei
modele posibile ale Universului. in doud dintre ele
raza curburii spatiului trebuie sd creasca @ si
Universul, corespunzator, trebuie si se dilate; al
treilea model propunea tabloul Universului care
pulseaza cu modificarea periodicé a razei curburii.

Modelul Universului in extensiune ducea la
trei importante predictii, care mai apoi s-au dovedit
a fi posibil de wverificat pe calea observarilor
empirice. In primul - rand, este vorba despre faptul,
ca pe masura extensiunii Universului galacticele se
indeparteaza unele de altele cu viteza proportionala
distantei dintre ele; in al doilea-rand, acest model
pronostica existenta radiatiei de fon a undelor mici,
care strabate Intregul Univers si care sunt o
ramasita relictd a starii sale fierbinti la inceputul
extinderii; in al treilea - rand, acest model
pronostica formarea elementelor chimice usoare din
protoni i neutroni in primul minut dupa inceputul
extensiunii.

Modelul Universului in extensiune esential a
modificat reprezentdrile noastre despre lume. Ea
impunea de a include in tabloul stiintific al lumii
ideea evolutiei cosmice. In asa mod s-a creat
posibilitatea reald de a descrie in termenii evolutiei
lumea neorganica, depistand caracteristici comune a
diverselor niveluri de organizare si, in sfarsit, de a
construi pe acest fundament un tablou integru al
lumii.

La mijlocul sec. XX  ideilor evolutiei
Universului 1li s-au dat un impuls nou. Teoria
Universului in extensiune, care destul de reusit
descria evenimentele, care au avut loc peste o
secundd dupd inceputul extensiunii, a suferit
greutati importante in incercérile de a caracteriza
cele mai enigmatice etape ale acestei evolutii de la
prima explozie pana la secunda pasnica dupa ea.
Raspunsurile la aceste intrebari au fost inaintate in
cadrul teoriei Universului care se dilatd. Aceastd
teorie a aparut la punctul de jonctiune dintre
cosmologie si fizica particulelor elementare.
Elementele cheie ale Universului care se dilatd a
fost asa numita ,faza inflationald” - treapta
dilatarii accelerate. Ea a durat 10(-32) sec. si pe
parcursul acestei durate de timp diametrul
Universului s-a marit de 10(50) ori. Dupa dilatarea
colosald s-a stabilit definitiv etapa cu o simetrie
dereglata, ce a dus la schimbarea starii vidului si

formarea unui numdr mare de particule. In
Universul nostru prevaleazd materia asupra
antimateriei i in acest sens locuim intr-un Univers
nesimetric.  Predictia asimetriei materiei §i
antimateriei in Univers era rezultatul combinarii
ideii ,marea unificare” 1in teoria particulelor
elementare cu modelul Universului in dilatare. in
limitele programului ,,marii unificari” (unificarea
tuturor interactiunilor fundamentale) s-a dovedit
posibila descrierea interactiunilor slabe, tari si
electromagnetice a energiilor mari, la fel, de a
atinge un progres suficient in teoria materiei super
consistente. La analiza ultimei a fost dezvaluit, ca la
schimbarea temperaturii materiei se produc un sir
de faze de trecere, in timpul carora radical se
modificd §i Insusirile materieci si insusirile
particulelor elementare, care alcatuiesc continutul
acestei materii. Astfel de genuri de faze de trecere
trebuiau sa fi se produs la racirea Universului in
dilatare 1n scurt timp dupd Marea explozie. Prin
aceasta a fost stabilitd legatura dintre evolutia
Universului si procesul de formare a particulelor
elementare. Toate acestea au dat posibilitate de a
analiza Universul ca un laborator pentru verificarea
teoriilor contemporane a particulelor elementare.

Teoria Universului 1n dilatare a modificat
radical  reprezentdrile noastre despre lume: in
particular, a suferit o schimbare ,,viziunea asupra
Universului ca ceva omogen si izotrop §i s-a format
o noua viziune asupra Universului, care este
alcatuit  din mini-universuri multiple locale
omogene §i izotrope, in care si insusirile
particulelor elementare, §i marimea energiei
vidului, §i dimensiunile spatio-temporale pot fi
diferite”.[2]

Teoria Universului in dilatare, transformand
tabloul fizic al lumii constituit, impune un nou
impuls formarii tabloului general stiintific al lumii
in baza ideii evolutionismului global. El impune
corectarea fundamentului filosofico-conceptual al
stiintei, inaintand wun sir de caracteristici
conceptuale importante. Noua teorie permite de a
analiza Universul observat numai in calitate de
parte mica a Universului ca integritate, iar aceasta
inseamna, ca este suficient de indreptatit faptul de a
propune existenta unui numar suficient de mare de
universuri care evolueaza. Insd, majoritatea dintre
acestea, 1n procesul evolutiei nu sunt capabile de a
da nastere acelui numar bogat de forme de
organizare, care sunt caracteristice Universului
nostru (Metagalactica). Atunci apar intrebarile: de
ce Universul nostru este asa cum este si cum in el
este posibila evolutia progresiva a materiei? Putem
considera aparitia vietii pe Pamant, echivalentd cu
aparitia omului, Intdmplatoare in Universul existent
ori constituirea omului este un proces legitim n
Universul care evolueaza? Care este locul acestui
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eveniment 1n procesele evolutiei, cum se rasfrange
acesta asupra mersului proceselor evolutioniste?
Una din variante de raspuns se bazeaza pe
asa numitul principiu antropic, la baza caruia se
afld presupunerea confuza despre existenta multipla
a universelor, iar viata apare acolo, unde se
formeazi pentru aceasta conditii specifice. In
conformitate cu una din variantele principului
antropic, ,ceea ce noi asteptdm sda observam,
trebuie sa fie limitat de conditiile necesare pentru
existenta noastra ca observatori. Cu toate ca pozitia
noastrd nu este obligatoriu centrald, ea este intr-un
anumit sens inevitabil privilegiatd”.[3] Aceasta
formulare a principiului antropic a permis lui
B. Karter sd atraga atentia n fond asupra a doua
variante: ,slaba” si ,tare”, care a obtinut o
interpretare suficient de largd. Conform primei,
pozitia noastrd in Univers cu necesitate este
privilegiata in acel sens, ca ea trebuie sa fie
compatibild cu existenta noastrd In calitate de
observatori. ,,Tare” principiul antropic stabileste, ca
Universul trebuie si fie asa, ca in el la o anumita

etapd a evolutiei sa se admitd existenta
observatorilor.  Cercetatorii de fiecare data
subliniazd un acord a Insusirilor de baza ale
Universului.  Parametrii  fizici  (constantele
interactiunilor  fizice, masele  particulelor
elementare, dimensiunile spatiului) sunt
determinante  pentru  structura  existentd a

Universului, deoarece orice violare a unuia din ele
poate duce la imposibilitatea evolutiei progresive,
iar existenta noastra ca observatori la fel sa fie
imposibila. Principiul antropic 1i aduce pe
cercetatori in domeniul problemelor conceptuale,
impunand sd ne gandim iardsi asupra problemei
despre locul omului in lume, a raportului lui fata de
aceastd lume. Datele noi, obtinute in cosmologie,
permit de a presupune, cd insusirile obiective ale
Universului ca integritate creeazd posibilitatea de
aparifie a vietii, a ratiunii la o anumitd etapa a
evolutiei. lar posibilitatile potentiale s-au aflat, deja,
la treptele incipiente de dezvoltare a Megagalacticii,
cand s-au constituit semnificatiile numerice ale
constantelor lumii, care determina caracterul
schimbarilor evolutioniste ulterioare. Toate aceste
rezultate stiintifice permit de a le concepe ca unul
din factorii de bazda, care confirma ideile
evolutionismului  global 1n tabloul stiintific
contemporan al lumii.

Un rol nu mai putin important in confirmarea
acestor idei l-a avut teoria autoorganizarii
(sinergetica). Notiunea ,sinergetica” (grec. —
contributie, conlucrare) a fost folosit de G. Haken.
Specificul sinergeticii constd in faptul, cd atentia
principald este acordatd starii concrete, starii de
concordantd a proceselor de autoorganizare in
sistemele complexe de natura diferitd. Ea cerceteaza
orice sistem autoorganizat, care sunt alcatuite din

multiple subsisteme (electroni, atomi, molecule,
celule, neuroni, organisme multicelulare, oameni,
comunitdti de oameni). Pentru ca sistemul sa fie
cercetat ca autoorganizat, el trebuie si satisfaca cel
putin patru conditii:

v' trebuie si fie deschis termodinamic;

v' ecuatiile dinamice trebuie sa fie neliniare;

v devierea de la echilibru trebuie sa
depaseasca valoarea critica;

v" procesele trebuie si se producd in mod
cooperativ.

Autoorganizarea este conceputd ca una din
insusirile principale ale materiei in miscare si
include toate procesele de autoconstruire,
autoreglare, autoreproducere. Ea se prezintd ca un
proces, care duce spre constituirea noilor structuri.

Timp destul de indelungat autoorganizarea se
raporta numai la sisteme vii, In ceea ce priveste
obiectele naturii moarte, se considera, ca daca ele si
evolutioneaza, atunci numai in directia haosului si
neordinii, ceea ce a fost intemeiat de cea de-a doua
lege a termodinamicii. Insi aici aparea problema
cardinald — cum din astfel de sisteme a fost posibila
aparitia naturii vii, capabild de autoorganizare. in
aspect metodologic se impunea intrebarea despre
interactiunea materiei moarte §i vii. Pentru a
raspunde la intrebarea datd, se impunea schimbarea
principiilor paradigmale ale stiintei, inclusiv de a
inlatura discrepanta dintre paradigma evolutionista
a biologiei si abstracllia traditionald de la ideile
evolutioniste in procesul constructiei tabloului fizic
al lumii.

Timp indelungat functionarea stiintei fizice
excludea din examinarea sa ,factorul timpului”,
Stiinta  clasicd preponderent acorda atentie
stabilitatii, echilibrului, omogenitatii si ordinei.
Obiectele ei principale erau inchise in sistem. Ca
reguld, acestea erau sisteme simple, cunostinta
legilor dezvoltarii  permiteau, reiesind din
informatia despre starea sistemului in prezent, de a
pronostica viitorul lui si de a restabili trecutul.
Pentru tabloul mecanic a lumii era caracteristica
reflectarea fenomenelor n afara timpului. Timpul
era un element neesential, el avea un caracter
reversibil, adica starea obiectelor in trecut, prezent
si viitor erau practic indisolubile. Altfel spus, lumea
este construitd simplu §i se subordoneazid legilor
fundamentale reversibile in timp. Toate aceste
principii au fost expresia concretd a paradigmei
neevolutioniste a fizicii clasice. Procesele si
fenomenele, care nu se includeau in aceasta
schema, erau analizate ca exceptie de la regula, si se
considera, ca pot fi ignorate.

Surparea treptatd a paradigmei clasice incepe
deja in fizica sec. XIX. Primul pas important a fost
formularea legii a doua a termodinamicii, punind la
indoiala caracterul atemporal al tabloului fizic al
lumii. Conform acestei legi rezerva de energie in
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Univers scade si ,,magina lumii ar trebui sa-si
micsoreze rotatiile, apropiindu-se de moartea
energeticd. Momentele de timp nu sunt identice
unul cu altul, iar mersul evenimentelor nu pot fi
reintoarse, pentru a interzice entropia. In principiu
evenimentele s-au dovedit a fi ireproductibile, iar
aceasta insemna, ca timpul poseda directie. A
aparut reprezentarea despre ,,sageata timpului”.[4]

Dezvoltarea ulterioara a fizicii a dus la
congtientizarea limitelor idealizarii sistemelor
inchise si a descrierii in termenii acestor sisteme a
proceselor reale fizice. Marea majoritate a
obiectelor naturii sunt sisteme deschise Intre care au
loc schimbul de energie, substanta si informatie cu
lumea Inconjuratoare, iar rolul determinant in lumea
radical schimbata obtin starile nesigure, neechilibre.
Cu necesitatea de a tine cont de aceste
particularitati se ciocnesc tot mai des stiintele
fundamentale despre natura moarta — fizica, chimia,
cosmologia. Dar pentru descrierea unor astfel de
particularitati s-a dovedit nevalabila vechea teorie.
Paradigma traditionala nu facea fatd numarului tot
mai mare de anomalii §i contradictii, ldsand
neexplicate multiple fenomene descoperite. Se
impune necesitatea In elaborarea unei abordari
principial noi, adecvate , care ar include in orbita
cercetdrilor noile obiecte si procese.

Un aport important in aceastd directie a fost
infaptuit de I  Prigogine. In cercetirile
experimentale a fost demonstrat, ca, indepartandu-
ne de echilibru, sistemele termodinamice obtin
principial noi insusiri si incep a se subordona unor
legi specifice. La devierea puternica de la situatia
de echilibru termodinamic apare un nou tip de stare
dinamica a materiei, numit structurd disipativa.

Conform lui Prigogine, tipul de structurd
disipativa intr-o masura mare depinde de conditiile
formarii ei, iar un rol important in selectia
mecanismelor de autoorganizare pot avea cadmpurile
exterioare.

Aceasta concluzie are consecinte indepartate,
dacd luam in considerare, ca ea este aplicabild la
toate sistemele deschise, care au caracter ireversibil.
Ireversibilitatea — este tocmai ceea ce-i caracteristic
pentru starile neechilibre contemporane. Ele ,,contin
in sine sageata timpului” s§i sunt izvorul ordinei,
creand niveluri Tnalte de organizare.

O valoare distinctd euristicd obtin ideile
dezvoltate de Prigogine si colegii sdi despre faptul,
ca ,,sageata timpului” se manifestd in combinatie cu
intamplarea, cand procesele Intdmplatoare sunt
capabile de a crea trecerea de la un nivel de
autoorganizare la altul, modificind cardinal
sistemul. Descriind acest mecanism, Prigogine
sublinia, ca semnificatia determinantd in acest
proces de dezvoltare il vor avea starea interioara a
sistemului, regruparea componentelor ei si etc...
Pentru structurile disipative caracteristicd este

situatia, care este desemnatd ca aparitie a ordinei
prin fluctuatii, care sunt devieri intamplatoare a
marimilor de la valoarea lor medie. Uneori aceste
fluctuatii se pot mari §i atunci organizarea imanenta
a sistemului se poate distruge. In astfel de momente
cruciale (puncte de bifurcatie) se dovedeste
imposibilda predictia, in ce directie va avea loc
dezvoltarea ulterioara, va deveni sistemul haotic sau
va trece la un nivel mai 1nalt de organizare.
IntAmplarea in acest moment parci impinge, ceea
ce a ramas de la sistem, spre o noua cale de
dezvoltare, iar dupa alegerea ciii, iardsi se include
determinismul §i asa pana la urmatoarea bifurcatie.
Astfel se dovedeste, cd cu cat este mai complex
sistemul, cu atat este mai sensibil fatd de fluctuatii,
iar aceasta 1Inseamnd, c¢d chiar fluctuatiile
nesemnificative, marindu-se, pot modifica structura
si, in acest sens, lumea noastra se prezinta ca lipsita
de garantia stabilitatii.

I. Prigogine si P. Hlensdorf au intreprins
efortul de a formula criteriul universal al evolutiei,
sensul caruia se reduce la urmatoarele:
termodinamica in anumite conditii nu numai ca nu
vine in contradictie cu teoria evolutiei, dar poate
direct de a pronostica aparitia noului. Formuland
aceastd reguld, autorii pretind In mod evident la
crearea legii universale atit pentru materia vie, cit
si pentru cea moartd, legea autoorganizarii §i
evolutiei oricarui sistem deschis. Practic este vorba
despre largirea clasei sistemelor autoorganizate,
cand fenomenul autoorganizarii s-a dovedit posibil
de a fi aplicat atat la natura moarta, cat si la cea
biologica si la procesele sociale.

Acest aspect de aplicare a ideilor
autoorganizarii au obtinut reflectie in lucrarile Iui E.
Eanici ,,Universul autoorganizat: consecintele
stiintifice si umanistice ale paradigmei evolutiei”.

Pentru Eanici, care a folosit rezultatele
cercetarilor stiintifice ale lui I. Prigogine asupra
termodinamicii proceselor neechilibre,
autoorganizarea poate fi extinsa la toate fenomenele
naturale §i sociale. Reiesind din faptul, ca
autoorganizarea — este principiul dinamic, care
creeazd diversitatea bogatd de forme s§i care se
manifestd In toate structurile, Eanici a intreprins
efortul de a elabora paradigma unificatd, capabila
de a dezvalui fenomenul vast al evolutiei.

Pentru el toate nivelurile atat ale materiei vii,
cat si starile vietii sociale — morala, estetica, religia,
se dezvoltd ca structuri disipative. Evolutia de pe
aceste pozitii reprezintd in sine un proces integru,
partile componente ale céreia sunt procesele fizico-
chimice, biologice, sociale, ecologice, social-
culturale. Autorul nu numai ca evidentiazd aceste
nivele, dar tinde de a gasi particularitatile specifice
ale fiecareia. Asa, pentru sistemele vii o astfel de
insusire se dovedeste a fi functia ,,autopoezisului’-
ca capacitate a sistemului de autoreproducere si
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pastrare a autonomiei fatd de mediul Inconjurator.
Dezviluind mecanismele evolutiei cosmologice,
Eanici concepe 1n calitate de izvor al ei - violarea
simetriei. Simetria violatd, prevalarea materiei
asupra antimateriei in Univers duce la diversitatea
diferitor tipuri de forte — gravitationald,
electromagnetica, tare, slaba, programul cercetarii
carora, cu evidenta unitatii genetice, este ideea
~marii unificari”.

Etapa urmatoare a evolutiei este prezentata
de Eanici ca aparitie a vietii, care este ,,0 realitate
fizica fina suprastructurata”. Putem diferit sa
concepem aceasta expunere despre caracteristica
vietii. La prima vedere sunt temeiuri de-al invinui
de reductionism, cu toate acestea, dezvaluirea
specificului viului ne da posibilitate de a elabora si
o altd concluzie si anume aici este vorba despre
legatura geneticd dintre neviu si viu. Dacd e sa
judecam despre conceptia lui Eanici in intregime,
atunci acest aspect se are in vedere si este Tnaintat
de catre dumnealui pe primul plan.

Complicarea ulterioard a sistemelor primare
vii, care sunt legitime, duc la aparitia unui nou nivel
al evolutiei globale — coevolutia organismelor si
ecosistemelor, care au dus ulterior la evolutia
socioculturala. La nivelul evolutiei socioculturale
ratiunea se prezintd ca sistem principial nou
calitativ. El este capabil spre reflectie asupra
etapelor anterioare de evolutie a Universului si
pronosticarea starilor ei viitoare. Astfel autorul
determind locul omului in Universul autoorganizat.
Includerea 1n el a omului 1l face sa fie participant la
cele ce se Intdmpld aici. Conform lui Eanici,
corespunderea lumii cu cealaltd lume include in
evolutia globald un sens umanistic.

Aceastd conceptie poate fi apreciatd ca una
din intreprinderile rodnice de a crea schita tabloului
general stiintific contemporan al lumii in baza ideii
evolutionismului global. Ea propune viziunea lumii,
in care toate nivelurile ei de organizare se dovedesc
a fi legate genetic intre ele. Baza acestei viziuni o
constituie nu numai ideile filosofice, dar si
realizdrile reale ale stiintelor concrete, sintetizate n
cadrul reprezentarii integre despre Universul
autoorganizat.

Conceptiile contemporane ale autoorganizarii
creeaza premise reale pentru un asa tip de sinteza.
Ele permit de a inldtura ruptura paradigmala
traditionald dintre biologia evolutionista si fizica,
care face abstractie 1in constructiile sale
fundamentale de ideile evolutioniste, inclusiv de a
rezolva contradictia dintre teoria evolutiei biologice
si termodinamica.

La etapa contemporana aceste teorii deja nu
se exclud, dar se presupun una pe alta in cazul, cand
termodinamica clasicd este analizatd ca caz
particular al teoriei generale — termodinamicii
proceselor neechilibre.

Teoria autoorganizarii, descrisd in termenii
termodinamicii proceselor neechilibre, dezviluie
legitati importante de dezvoltare a lumii. Pentru
prima data apare posibilitatea, stiintific intemeiata,
de a depdsi ruptura existentd de ceva vreme dintre
reprezentérile despre natura vie §i nevie. Viata nu
mai este privitd ca insula de rezistenta fatd de a
doua lege a termodinamicii. Ea apare ca consecinta
a legilor generale ale fizicii cu caracteristica ei
specificd a cineticii reactiilor chimice, care au loc in
conditii departe de cele echilibre. Nu Intdmplator
cercetatorii, care apreciazd rolul conceptiei lui
Prigogine sustin, cd redescoperind timpul,
descoperim un nou dialog al omului cu natura.

Ideile termodinamicii sistemelor
neechilibre §i  sinergeticii au  insemnatate
fundamental conceptuald si metodologica, deoarece
datoritd lor s-a dovedit posibild reprezentarea
despre dezvoltarea sistemelor fizice si includerea
lor 1n tabloul fizic al lumii. La randul sdu, aceasta a
deschis perspective pentru a explica legaturile
dintre etajele de baza ale lumii — materia moarta,
vie si sociala. Dacd pana la sinergetica nu au existat
conceptii (care nu se referd la cele filosofice, dar la
teorii stiintifice), care ar permite de a reduce la o
unitate integra  rezultatele obtinute in diverse
domenii de cunostinte, atunci cu aparitia ei, a aparut
posibilitati principial noi de a forma tabloul integru
general stiintific al lumii.

Sinergetica permite de a trece de la gandirea
LHlineara”, formatda in cadrul tabloului mecanic al
lumii, la ,neliniar”, care corespunde etapei noi de
functionare a stiintei.

Majoritatea obiectelor cercetate de ea
(complexele naturale, ecologice, social-naturale,

structuri  economice) sunt deschise, sisteme
neechilibre, conduse de legi neliniare. Toate
dezvaluie capacitatea de autoorganizare, iar

comportamentul lor este determinat de istoria
anterioara a evolutiei lor.

Reprezentarile despre sistemele deschise
autoorganizate isi gédsesc indreptitirea in cele mai
diverse domenii ale cunostintelor, stimuland in ele
elaborarea ideilor evolutioniste.

Putem indica rezultate importante in aceasta
privintd, obtinute In chimia contemporand, in
special in domeniul catalizei evolutionale. Teoria
catalizei evolutionale a adus un aport important in
intelegerea a ceea, ce reprezintd in sine evolutia
chimica, care sunt cauzele ei si legitatile. In cadrul
acestei teorii se dezviluie obiecte chimice specifice
cu structurd neechilibrd si organizare functionald,
care este capabild de evolutie progresiva, iar insusi
evolutia chimica este analizatd ca proces de
modificari consecvente ireversibile ale sistemelor
catalice elementare. In aceste obiecte chimice
(sisteme chimice) cu organizare neechilibra si
functionala, ordinea elementelor care
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interactioneaza si stabilitatea este atinsd din contul
schimbului permanent de materie si energie.

Sinergetica a creat conditii pentru schimbul
intensiv de principii paradigmale dintre diferite
stiinte. ~ Printre  altele,  aplicarea  ideilor
autoorganizarii in biologie a permis de a generaliza
un sir de notiuni ale teoriei evolutiei si prin aceasta
de a largi domeniul de aplicare a lor, folosind
analogiile biologice la descrierea celor mai diverse
procese de autoorganizare in natura moarta §i viata
sociald.

Exemplu caracteristic poate fi aplicarea
Htriadei darviniste” (geneticul, selectia naturald,
caracterul schimbator) in cosmologia contemporana
si cosmogonie. Este vorba despre asa analogii
biologice, ca ,selectia naturald” a universelor,
galacticilor sau stelelor, ,canibalismul in lumea
galacticilor” si etc...

Trebuie de mentionat, ca aparatul conceptual
traditional al biologiei a avut un rol deosebit in
elaborarea ideilor evolutioniste. Deja in perioada
clasicd s-a Infaptuit legatura strinsa a teoriei
evolutiei biologice cu geologia si stiintele sociale,
care se formau.

Aplicarea 1n biologia sec.XX a ideii
ciberneticii si teoriei sistemelor a stimulat procesul
sintezei reprezentarilor evolutioniste si abordarii
sistemice, ce a fost un aport esential in elaborarea
metodologiei evolutionismului universal. Succesele
biologiei sec.XX pot fi analizate in calitate de bloc
specific al cunostintelor stiintifice, care paralel cu
cosmologia si Invatatura despre autoorganizare a
avut un rol hotarator in elaborarea noilor abordari la
constructia tabloului integru general stiintific al
lumii.

Deja in anii 20 a secolului trecut in biologie
s-a Tnceput formarea unei noi directii in invatatura
evolutionista, care a fost legatd de numele Ilui
V.I. Vernadschii si care este numitd invatitura
despre evolutia biosferei §i noosferei. Ea,
numaidecat, trebuie analizatd ca una din factorii
esentiali a intemeiereii stiintifico-naturaliste a
ideilor evolutionismului universal.

Biosfera, dupa Vernadschii, reprezinta in sine
un sistem integru, care poseda un grad foarte inalt
de autoorganizare si are capacitatea de a evolua. Ea
este rezultatul ,, unei evolutii destul de indelungate
in legatura cu conditiile neorganice” si poate fi
analizata ca etapa legitima in dezvoltarea materiei.
Biosfera se prezintd in calitate de corp biologic
deosebit, structura si functiile careia sunt
determinate de particularititile specifice ale
Pamantului si Cosmosului. Analizdnd biosfera ca
sistem autoreproductiv, Vernadschii sublinia, cd in
mare masura functionarea ei este determinatd de
»existenta in ea a materiei vii — multimea de
organisme Vvii, care vietuiesc In ea”. Caracteristica
specificd a biosferei, ca si a materiei vii —

organizarea. ,,Organizarea biosferei — organizarea
materiei vii — trebuie sa fie analizatd ca echilibru,
mobil, totdeauna osciland in timpul istoric §i
geografic pe linga expresia fixa medie..
Deplasarile si oscilatiile acestei medii neintrerupt
se manifesta nu in timpul istoric, dar in cel
geologic.”[5]

Biosfera ca sistem viu pentru intretinerea
existentei sale trebuie sa posede echilibru dinamic.
Dar acesta este un tip de echilibru specific.
Sistemul, care se gaseste in pozitie de echilibru
absolut, nu este in stare de a se dezvolta. Biosfera
reprezinta in sine un sistem dinamic, care se gaseste
in stare de dezvoltare. Aceastd dezvoltare se
infaptuieste sub influenta interactiunilor interioare a
componentelor structurale ale biosferei si asupra ei
au o influentd tot mai mare factorii antropogeni.

In rezultatul autodezvoltarii si sub influenta
factorilor antropogeni in biosfera pot aparea astfel
de stari, care duc la schimbarea -calitativd a
subsistemelor care o alcituiesc. In acest sens
variabilitatea si stabilitatea in Dbiosferda sunt
rezultatul interactiunii componentelor el
constitutive. Coraportul variabilului si stabilului se
prezintd aici ca unitate a statorniciei si dezvoltarii,
in rezultatul careia 1insusi stabilitatea este
stabilitatea procesului, stabilitatea dezvoltarii.

Analizdnd rolul factorilor antropogeni
V.I. Vernadschii remarca forta crescanda a omului,
in rezultatul careia activitatea sa duce la schimbarea
structurii biosferei. Cu toate acestea insusi omul si
omenirea in formd strinsad sunt legate cu materia
vie, care populeaza planeta noastra, de care ele real
nu pot fi separate de nici un proces fizic. Procesul
evolutionist al materiei vii, care cuprinde biosfera,
se rasfrange si asupra corpurilor retrograde ale
naturii si obtine o nsemnatate deosebita geologica
datorita faptului, cid el creeazd o noua fortd
geologica — gandirea stiintificd a omenirii sociale.

Vernadschii remarca, ca tot mai evident se
observa cresterea intensiva a influentei unui tip de
materie vie — omenirea civilizationald — asupra
schimbdrilor biosferei. Sub influenta gandirii
stiintifice si muncii umane biosfera trece la o noua
stare — noosfera: ,,Omul devine o fortda geologica tot
mai puternica §i cu aceasta a coincis schimbarea
pozitiei omului pe planeta noastrd. In sec. XX el a
cunoscut §i a cuprins intreaga biosferd, datorita
vietii sale omenirea devine o unitate integra”.[6]
Dupa parerea lui Vernadschii, ,,forta omului este
legata de munca si ratiunea sa, orientate de aceasta
ratiune. Aceasta i-a dat temei omului de a
intreprinde masuri pentru pdstrarea infatisarii
planetei. In acelasi timp forta ratiunii ii va permite
sd treacd peste hotarele planetei, cu atdt mai mult
ca biosfera in prezent obtine o noud semnificatie,
ea este conceputd ca fenomen planetar cu caracter
cosmic, §i, corespunzator, trebuie sa ne resemnam,
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ca viata real exista nu numai pe planeta noastra’.
Viata totdeauna ,,se manifesta undeva in lume,
unde exista conditii corespunzatoare
termodinamice. In acest sens putem vorbi despre
eternitatea vietii i a manifestarilor ei”.[7]

In conceptia lui Vernadschii viata se prezinta
ca proces integru evolutionist (fizic, geochimic,
biologic), inclus in calitate de componenta specifica
in evolutia cosmica. Cu Iinvatatura sa despre
biosfera si noosferda V.I. Vernadschii a demonstrat
legdtura indisolubilda a proceselor planetare si
cosmice.

Constientizarea acestei integrititi are o
valoare nepieritoare euristici, deoarece in mare
masurd determina strategia dezvoltarii ulterioare a
omenirii. De faptul, cum omul va construi
interactiunile sale cu lumea exterioara, depinde
existenta lui insusi. Nu intdmplator problemele
coevolutiei omului si biosferei treptat devin
probleme dominante nu numai ale stiintei
contemporane si filosofiei, dar si Insusi a strategiei
activitatii practice ale umanitatii, deoarece
,dezvoltarea ulterioara a speciei homo sapiens,
ulterioara lui bundstare cere o concordanta foarte
exactda a caracterului evolutiei societatii umane, a
fortelor ei de producere si a dezvoltarii naturii.
Daca concordanta proceselor, care au loc in lumea
materiei moarte, este asigurata de mecanismele
autoorganizarii  naturale,  atunci  asigurarea
concordantei caracteristicelor mediului natural §i a
societdtii poate fi infaptuita numai de Ratiune si de
vointa Omului”.[8]

Putem conchide, ca teoria evolutionistd si
conceptia biosferei si noosferei creatd in baza
acesteia 1si aduc aportul esential in intemeierea ideii
interactiunii universale a tuturor proceselor si
demonstreaza caracterul ireversibil al proceselor
evolutioniste, stabilind ferm 1in ele factorul
timpului.

In asa fel, putem constata, ci in stiinta
contemporand sunt date stiintifice necesare, care
permit de a Intemeia caracterul universal al
evolutiei. Abordarea evolutionistd in stiinta din a
doua jumatate a sec. XX s-a dovedit strans legata de
analiza sistemicd a obiectelor. De pe aceste pozitii
evolutionismul global, care include in componenta
sa principiile evolutioniste §i sistemice, se prezinta
ca fapt ce caracterizeazad interactiunea sistemului
autoorganizat de diferit grad de complexitate si care
dezviluie mecanismele aparitiei noilor structuri in
procesul dezvoltarii. Astfel de structuri apar in
sisteme deschise, care se gasesc in stari neechilibre
si se formeaza din contul fluctuatiei si efectelor
cooperative, datorita carora se infaptuieste trecerea
de la un tip de autoorganizare a sistemului la altul,
iar evolutia pana la sfarsit obtine un caracter
orientat.Evolutionismul universal permite de a
analiza nu numai in legatura materia vie si sociala,

dar si de a include materia neorganica in contextul
integral al lumii in dezvoltare. El creeaza baza
pentru a analiza omul ca obiect al evolutiei
cosmice, etapa legitima si naturald in dezvoltarea
Universului nostru, responsabil de starea lumii, in
care insusi omul este cufundat.

Principiile evolutionismului universal devin
sinteza dominantd a cunostintelor in stiinta
contemporand. Aceasta este ideea de baza, care
strabate toate tablourile speciale stiintifice existente
ale lumii si constituie temelia constructiei tabloului
integru general stiintific al lumii, locul central in
care incepe sa-1 ocupe omul.

Ca temelie de fond a tabloului general
stiintific ~ contemporan al lumii, principiile
evolutionismului universal demonstreazd valoarea
sa euristicd anume acum, cand stiinta a trecut la
studierea noului tip de obiecte — sisteme
autodezvoltate ( spre deosebire de sistemele simple
autoregulatoare, care se analizau la etapele
anterioare de functionare a stiintei). Incluzand in
orbita cercetarilor noul tip de obiecte, stiinta este
nevoitd sa caute si noi fundamente de analizd a
acestora. Tabloul general al lumii, care se bazeaza
pe principiile evolutionismului universal, este o
componentd importantd a acestor temelii. Ea se
prezintd ca program global de cercetare, care
determina strategia cercetarii sistemelor
autodezvoltate. Aceastd strategie se realizeaza atat
la nivelul disciplinar, cat si interdisciplinar.

Tabloul general al lumii formeaza o viziune
anticipata a obiectului cercetat, ludnd parte activa la
inaintarea problemelor, determinand strategia
initiald a cercetarilor. Cercetarea obiectelor
complexe, unice este posibild numai in sistemul
interactiunilor interdisciplinare. In acest caz tabloul
general al lumii ca program de cercetare global este
in stare ,,sa sugereze”, care metode si principii pot
fi translate dintr-o stiinta in alta, cum sa infaptuim
jonctiunea cunostintelor, obtinute in diferite
domenii ale stiintei, cum sd includem aceste
cunostinte 1n culturd la etapa corespunzitoare de
functionare a cunostintelor stiintifice.

Inaintind strategia cercetirii obiectelor
autodezvoltate in cadrul disciplinelor stiintifice
concrete §i asigurdnd strategia cercetarilor
interdisciplinare, greutatea specifica ale carora
creste in stiinta contemporand, tabloul general
stiintific isi asumd multiple functii, care anterior
erau indeplinite de tablourile speciale stiintifice al
lumii. Ultimele isi pierd autonomia sa anterioara, se
transformd sub influenta ideilor sistemico-
evolutioniste si se includ in calitate de fragment in
tabloul general stiintific al lumii, ne pretinzand deja
la statutul specific desinestatator.

Asupra acestei parti ale dezvoltarii
cunostintelor stiintifice contemporane merita sa ne
oprim in special. Aici noi intdlnim tendinte noi (in
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comparatie cu starea anterioard a stiintei) de
dezvoltare istorica a tabloului stiintific al lumii.

Ceea ce constituia un ideal la etapa aparitiei
stiintei disciplinar organizate, devine realitate in
conditiile contemporane. In locul unui mozaic rizlet
al tabloului realitdtii cercetate apare tabloul unic
stiintific al lumii, care a inclus in sine continutul
diferitor ontologii disciplinare.

Dar, pentru aceasta a fost nevoie de
dezvoltarea anterioara a tabloului realitatii cercetate
a diferitor stiinte, includerea in componenta lor a
noilor reprezentari despre obiectele si structurile
fundamentale, despre interactiuni si timp-spatiu,
care corespundeau ideilor abordarii sistemice si
ideilor evolutionismului. $i atunci aceste idei si-au
gasit sprijinul in teorii §i fapte empirice ale
domeniilor de baza ale cunostintelor stiintifice — in
fizica, cosmologie, geologie, biologie, stiintele
tehnice si sociale, - atunci in ele s-a inceput
formarea viziunii obiectelor ca sisteme complexe
istoric dezvoltate.

Aceastd viziune treptat transforma stiintele
speciale ale tabloului lumii, marind schimbul de
principii paradigmale dintre ele. in rezultat ele
incep natural sa se uneasca intr-un sistem integru de
reprezentdri despre Univers, care pe masura
dezvoltarii, dau nastere noilor niveluri de
organizare. Fiecare dintre stiinte determind locul
obiectului sdu de studiu in acest tablou comun,
legandu-1 fie cu unele niveluri de organizare a
lumii, fie cu insusirile comune, care determina
interactiunile si trecerile genetice de la un nivel la
altul.

Ca rezultat tablourile speciale izolate ale
lumii (situatia este caracteristica pentru dezvoltarea
stiintei disciplinare a sec. XIX) incep a se integra in
hotarele tabloului general stiintific al lumii.
Tablourile speciale stiintifice ale lumii in a doua
jumatate a sec. XX semnificativ 1si micsoreaza
nivelul autonomiei lor si se transforma 1n aspecte si
fragmente ale tabloului general stiintific al lumii.
Ele se unesc in blocuri ale acestui tablou, care
caracterizeaza natura moartd, lumea organica si
viata sociald si realizeaza (fiecare in domeniul sau)
ideile evolutionismului universal. La prima vedere
aici pare a se reproduce situatia, caracteristicd
pentru etapele incipiente de dezvoltare ale stiintei
moderne, cand tabloul mecanic al lumii,
functionand in calitate de general stiintific, asigura
sinteza succeselor stiintei din sec. XVII-XVIIIL. Dar
dupa coincidenta exterioara se ascundea diferenta
internd adanca. Stiinta contemporand a lumii este
bazatd nu pe tendinta catre unificarea tuturor
domeniilor cunostintei si reducerea lor la principiile
ontologice a unei oarecare stiinte, dar pe unitate n
diversitate a diferitor ontologii disciplinare. Fiecare
se prezintd ca parte a unui Intreg mai complex si
fiecare concretizeazd in interiorul sdu principiile

evolutionismului global. Dar in acest caz obtine
rezolvare problema, formulatid anterior la analiza
functiei si topologiei tablourilor stiintifice ale lumii.
Este vorba despre istoricitatea insusi a acestor
topologii. Clarificand, ca tablourile speciale ale
lumii, ca forme relativ independente de sinteza a
cunostintelor, nu totdeauna au existat Tn aceasta
calitate. Acestea nu au existat in perioada
constituirii stiintelor naturii. Apardnd in epoca
diferentierii stiintei in discipline desinestatétoare,
ele treptat si-au pierdut autonomia, transformandu-
se 1n aspecte sau fragmente ale tabloului general al
lumii. De aceea este fard sens sa ne contrazicem
asupra faptului, existd tablouri speciale stiintifice
ale lumii ca forme desinestitatoare de cunostinte
sau ele sunt numai fragmente ale intregului —
tabloului general stiintific al lumii.

In afara contextului istoric orice rispuns
categoric la aceste Intrebari poate fi atdt de corect,
pe cat si de necorect. Totul depinde de faptul, la ce
treaptd istoricd de dezvoltare a stiintei poate fi
atribuit acest raspuns.

Soarta ontologiilor disciplinare — este in
acelasi timp si soarta stiintei disciplinar organizata
la diferite trepte de evolutie istoricd. Cate o data se
expune parerea, cd cu timpul intensificarea
legaturilor interdisciplinare va duce la disparitia
completd a disciplinelor desinestititoare. Un asa
punct de vedere apare ca rezultat al extrapolarii
asupra viitorului, a situatiei de astdzi, de marire a
ponderii 1n stiintd a cercetdrilor interdisciplinare.
Dar ea nu ia in considerare faptul, ca diferite
domenii de cunostinte au specificul lor, ce nu
permite reducerea uneia la alta. In afara de aceasta,
trebuie de nu uitat, cd organizarea disciplinard a
stiintei  este  determinati nu numai de
particularitdtile obiectelor de studii a domeniilor de
activitatii stiintifice, existenta unor hotare anumite
»capacitatea informationald” a subiectului si,
reiesind din aceasta, necesitatea unei oarecare
cuantificari a corpului de cunostinte, care trebuie
asimilat, pentru a se ocupa de cercetarea stiintifica.

Specializarea, necesara pentru a lucra in
stiintd, se pastreaza si astazi si nu e distrusid nici
chiar de ilitati contemporane ale
computerizarii  activitdtii  stiintifice, deoarece
folosirea bazei de cunostinte presupune intelegerea,
interpretarea si Insusirea metodelor de lucru cu
continutul lor.

Se prezinta, ca stiinta viitorului, cel putin
apropiat, mai degraba trebuie sd Tmbine in sine
cercetarile disciplinare si interdisciplinare. Alt
lucru, cé legaturile lor directe si inverse pot deveni
mai intensive, iar hotarele dintre ele mai putin
stricte. In aceste situatii tabloul general stiintific al
lumii tot mai evident va fi constientizat in calitate
de program de cercetare global si orizont necesar de
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sistematizare a cunostintelor.

Intensificarea legaturilor dintre diferite
discipline si intensificarea rolului cercetarilor
interdisciplinare ca factor de dezvoltare a tabloului
general stiintific al lumii atinge nu numai aspectele
cognitive, dar si institutionale ale stiintei
contemporane.

Putem constata, cd sinteza contemporana a
succeselor diferitor stiinte are loc 1n conditiile, cand
un rol tot mai mare in cunoasterea stiintifica il au
programele  complexe mari §i  cercetarile
interdisciplinare problematic orientate.

Inca V.I. Vernadschii, analizand tendintele de
dezvoltare a stiintei In prima jumatate a sec. XX,
constata, ca clasificarea lor se infaptuieste deja nu
atat In conformitate cu obiectul de cercetare, cat cu
problemele.

Aceasta tendintd a obtinut 1n stiinta sec. XXI
trasaturi evident exprimate, in deosebi in legatura
cu aparitia In calitate de obiecte de cercetare
complexe unice, studierea carora presupune lucru in
comun a specialistilor cu profil diferit.

Practica contemporana de sustinere sociala si
finantare a Marii stiinte marturiseste despre
prioritatea directiilor, care apar la jonctiunea
diferitor discipline. Acestea sunt, de exemplu,
informatica, ecologia si biotehnologia, programele
de cercetare a izvoarelor de energie, cercetarile
biomedicale si etc...

Prestigiul unor astfel de directii §i programe
sunt determinate, mai intai de toate, de cercetarile
contemporane de depasire a crizelor globale, care
sunt rezultatul dezvoltarii industriale a civilizatiei
tehnogene.

Anume 1in acest punct se Infaptuieste
combinarea a doua tipuri de factori, care determina
dezvoltarea tabloului contemporan stiintific al
lumii. Scopurile si valorile sociale, care au
modificat infatisarea stiintei ca institutie sociala, si
factorii cognitivi interiori a stiintei actioneaza intr-o
directie - ei actualizeaza legaturile si interactiunile
interdisciplinare. Totodaté in acest proces alaturi de
disciplinele despre naturd se includ activ si
disciplinele sociale, deoarece majoritatea directiilor
au in calitate de obiect de studiu garnituri complexe
in dezvoltare, care includ omul si activitatea lui n
calitate de element component..

Toate acestea, pe de o parte, intensifica rolul
tabloului general stiintific al lumii, care asigura
viziunea integra a sistemelor umane complexe care
se dezvolta si intelegerea locului fiecarei stiinte in
posibila lor 1insusire, iar pe de altd parte —
stimuleazad ,,procesele de schimb” dintre stiintele
naturale, tehnice si sociale, ceea ce accelereaza la
randul sau ,,impartirea locurilor” dintre tablourile
speciale stiintifice corespunzaitoare, includerea lor
in tabloul general stiintific al lumii 1n calitate de
element component.

La etapa contemporand tabloul general
stiintific al lumii, care se bazeazd pe principiile
evolutionismului global, tot mai clar se prezinta in
calitate de temelie ontologica a stiintei viitoare, care
unificd stiintele despre naturd si stiintele despre
spirit.

Timp indelungat existenta contrapunerii
dintre stiintele naturale si umanistice a dus
cercetatorii la gandul, ca discrepanta dintre ele se
intensifica, iar aceasta pana la urma poate duce la
separarea lor, ca consecintd — chiar la aparitia
diferitor culturi cu limbaje neclare pentru ele.

Intr-adevir, stiintele naturii timp indelungat
erau orientate spre cunoasterea ,naturii in sine”,
fara referinta la subiect. Scopul ei era de a dobandi
cunostinte adevarate obiective, ne impovarate de
valori si sensuri. Raportul fatd de lumea naturii se
prezenta ca monologic. Principalul, ce era Inaintat
savantilor, - de a dezvalui si explica prezenta
legaturilor cauzale, existente in lumea naturii si,
descoperindu-le, de a atinge cunostintele obiective
adevarate, de a stabili legile naturii.

Stiintele umanistice erau orientate spre
cunoagterea omului, a spiritului uman, a culturii.
Pentru ele Insemnétatea prioritara era de a dezvalui
sensul, nu atat explicarea, pe cat interpretarea.
Insusi raportul subiectului si obiectului se prezenta
deja nu ca monolog, ci ca dialog. Pentru obtinerea
cunostintelor in cadrul stiintelor umanistice s-a
dovedit insuficient pentru descrierea exterioara.
Metoda ,,obiectivd” sau ,.exterioara’de studiere a
societdtii trebuie sid fie combinatdi cu metoda
cercetarii lui ,,din interior”, din punct de vedere a
oamenilor, care au format structuri sociale si
economice §i care actioneaza in ele.

M.M. Bahtin a subliniat destul de precis
aceste particularitati specifice metodologice ale
cunostintei naturale i umanistice. ,,Stiintele
precise, - scria el, - sunt o formda monologica de
cunostinte: intelectul contempleaza lucrul si se
expune despre el. Aici numai subiectul — care
cunoaste §i vorbeste. Lui i se contrapune lucrul fara
voce. Orice obiect de cunostinta (inclusiv §i omul)
poate fi conceput §i cunoscut ca lucru. Dar
subiectul ca atare poate fi conceput si studiat ca
lucru, deoarece ca subiect el nu poate, ramdandnd
subiect, sa fie fara voce, prin urmare, cunoasterea
lui poate fi numai dialogala”.[9]

S-ar parea, cd cu adevdrat dintre stiintele
naturii §i umanistice s-a format o contradictie de
nedepasit. Cu atat mai mult cd in stiintd nu a fost
formulat un astfel de tablou al lumii, care ar fi fost
in stare sa le unifice.

Dar in prezent au aparut temeiuri reale pentru
rezolvarea acestei probleme. Unificarea stiintelor
naturii §i umanistice poate fi infaptuitd pe baza
principiilor evolutionismului global, care include
imanent obiectivul de a analiza obiectiv obiectele
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autodezvoltate. Corelarea dezvoltdrii unor astfel de
obiecte cu problematica locului omului, evidenta
includerii omului si a actiunilor lui in functionarea
majoritatii sistemelor istoric dezvoltate, insusite in
activitatea umand, aduc in cunostinta stiintificd un
nou sens umanistic.

Necesitatea unificarii parametrilor cognitivi
si valorici a cunostintelor naturii tot mai evident
este constientizatd 1n cadrul acestor stiinte.
Exemplu poate fi pozitia ocupatd de reprezentantii
asa numitului ,structuralism  biologic”, care
intreprind efortul de a elabora o noud paradigma in
biologie. Aceastd noud paradigmad in calitate de
temelie de bazd se adreseazd nu numai stiintelor
naturii ,,exacte”, dar si stiintelor umanistice. Luand
in consideratie, ca biologia este cea mai aproape,
decat orice stiintd a naturii, de cercetarea naturii
omului, reprezentantii ,,structuralismului biologic”,
anume, cu ea leaga sperantele la asa schimbari in
tabloul stiintific al lumii, care i vor da dimensiune
umana.

In cunoasterea contemporand a stiintelor
naturii apar noi tendinte a raportului omului fata de
naturd. Natura in sens larg nu se prezintd mai mult
decat ,,mecanism mort”, spre care este orientatd
actiunea omului: omul nu se poate referi la ea ca
judecator, cunoscand anterior, cum ea trebuie sa
raspunda la intrebarile Tnaintate.

Pentru asigurarea viitorului sdu omul nu
poate presupune, ci el nu are limitéri principiale in
incercarile sale de a schimba natura in corespundere
cu cerintele sale. El este impus de a-si modifica
cerintele sale in corespundere cu acele trebuinte,
care le Tnainteaza natura.

Toate acestea semnificd faptul, ca se
stabileste o relatie noud a omului cu natura —
raportul nu a monologului, ci a dialogului. Anterior
aceste aspecte erau caracteristice cunostintelor
umanistice. Acum prin tabloul general stiintific al
lumii ele strabat cele mai diverse domenii, devenind
principii prioritare de analiza.

Cu toate acestea ideile si principiile, care au
obtinut dezvoltare 1n cunostintele naturii, treptat
sunt incluse in stiintele umanistice. Ideile

""" variabilitatii in procesul ludrii
deciziilor, diversitatea liniilor posibile de
dezvoltare, care apar la trecerea sistemului prin
punctul bifurcatiei, legéturii organice a autoreglarii
si a efectelor cooperative — toate acestea si alte idei,
care au obtinut intemeiere in sinergeticd, s-au
dovedit importante pentru dezvoltarea stiintelor
umanistice. Creand diferite conceptii de dezvoltare
a societatii, studiind omul, constiinta lui, deja nu se
poate face abstractie de la aceste regulative
metodologice, care au obtinut un caracter general
stiintific.

Insusirea de catre stiintd a sistemelor
complexe, in dezvoltare, raportate la om sterge

hotarele de netrecut anterioare dintre metodologia
cunoasterii stiintelor naturii i umanistice.

Putem concluziona, ca Incepand cercetarea
»obiectelor raportate la om”, stiintele naturii se
apropie de ,,campul obiectului de studiu” al
stiintelor umanistice. In legiturd cu aceasta este
binevenit sd amintim teza lui J.Habermas despre
faptul, ca ,,insusi istoria este cu adevdrat parte a
istoriei naturii, constituirea naturii omului. Ulterior
stiintele naturii includ in sine stiinta despre om in
aceiasi masurd, in care stiinta despre om include in
sine stiinta despre naturd, aceasta va fi o singura
stiinta”.[10]

Astfel, la sfarsitul sec. XX au aparut tendinte
principial noi de dezvoltare a cunostintelor naturii,
care au dus la recrearea tabloului general stiintific
al lumii ca sistem integru de reprezentari despre
naturd, om si societate. Acest sistem de
reprezentdri, care se formeaza in baza principiilor
evolutionismului ~ global, devine  program
fundamental de cercetare a stiintei la etapa sintezei
intensive a cunostintelor interdisciplinare.

Incluzand in sine multimea de rezultate
stiintifice fundamentale si sintetizandu-le in cadrul
imaginei integrale de dezvoltare a Universului,
natura vie, omul si societate, tabloul stiintific
contemporan al lumii interactioneaza activ cu
universaliile conceptuale ale culturii, in contextul
carora are loc dezvoltarea ei. Pe de o parte, - ea se
adapteaza la ele, pe de altd parte, — ea aduce
mutatii cardinale in mentalitétile culturale formate.

Dezvoltarea stiintei contemporane a lumii se
prezinta ca unul din aspectele de cercetare a noilor
sensuri conceptuale §i raspunsuri la cerintele
istorice, care se afla 1In fata civilizatiei
contemporane.
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