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Civil society is one of the most debated concepts in all of the social sciences that touch on political life.
The term goes back to Aristotle's phrase koinonia politike, occurring in his Politics, where it refers to a
‘community’, commensurate with the Greek city-state (polis) characterized by a shared set of norms and ethos,
in which free citizens on an equal footing lived under the rule of law. The literature on relations between civil
society and democratic political society have their roots in early classical liberal writings like those of Alexis
de Tocqueville. However they were developed in significant ways by 20th century theorists like Gabriel Almond
and Sidney Verba, who identified the role of political culture in a democratic order as vital. There is growing
agreement that civil society, civic culture, and social capital are all important for strengthening democracy
and enabling conflict resolution.
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Societatea civild este ansamblul structurilor de interes, avand in prim plan cetateanul si constituie un pas
in evolutia societatii. Interpretarea corecta a conceptului de societate civild permite cercetatorilor si stiintei
politice in general sa facd o analiza corectd a fenomenului de societate civila, a dimensiunilor ei structurale si
functionale, stabilind legaturi directe cu cetateanul si identificand rolul acestuia In formarea si stabilizarea
societatii civile. Din acest punct de vedere societatea civila creeazd numeroase dezbateri in lumea
contemporand. De la aparitia sa societatea civild a cunoscut atat avanturi, cat si eclipsari de conceptualizare,
avand parte de adepti care i-au demonstrat si aparat virtutile, vitalitatea si viabilitatea, dar, in acelasi timp au
existat si autori care au tratat societatea civila cu scepticism sau au fost adversarii ei inversunati, prezicandu-i
chiar decesul prin faptul ¢a reprezinta un pericol pentru dezvoltarea umanitatii.

Societatea civila a fost contrapusa statului, apoi localizata in domeniul public, ca in cele din urma sa se
insiste asupra unei colaborari interdependente dintre acestea. Actualizarea societatii civile a fost conceputa ca
un efort intelectual si ca o creatie a societatii in dezvoltare, in timp si in spatiu. Fenomenul de societate civila
a fost lansat de ganditorii antici, fiind reconceptualizat in mod constant in conformitate cu realitatile social
istorice. Notiunea de "societate civild" vine din perioada anticd. La ganditorii antici "societatea civila",
"comunitatea politica" si "statul" apar in calitate de sinonime §i termeni ce se schimba reciproc. Acestea sunt
"polisul"si "politica" la grecii antici, "res republica" i " civilis societas " la romanii antici. Aceste notiuni
cuprindeau toate sferele importante ale vietii. Civilis societas are origine latini si vine de la Cicero. In viziunea
sa, 1n societatea civila sunt subsumate nu numai statul sau indivizii, ci si conditiile de viata ale unei comunitati
politice civilizate, suficient de dezvoltate pentru a cuprinde orasele cu legile proprii, relatiile sociale cu deliciile
si libertatile unei vieti civile si unei economii de piata.

Prima forma de societate civila, in perioada anticd, o constituie comunitatea. Dupad cum mentiona si
Aristotel, comunitatea 1n antichitate era formata din mai multe comune ce reprezentau statul si se aflau intr-o
stransa interdependenta in vederea crearii unei vieti cat mai bune. Statul, dupa Aristotel, este "creatie a naturii”,
produs al dezvoltarii naturale. El afirma ca omul este un animal sociabil prin natura sa. Dupa Aristotel, omul
nu poate sa renunte sau sa desfaca darurile cu care natura l-a dotat decat prin societate. Omul izolat ar trebui
sa fie un zeu pentru a pastra facultatile umane, dar ne fiind zeu, el va deveni in izolare animal. Aristotel declara
ca omul nu este o fiintd politica si ca statul isi are Inceputul in tendinta naturald a omului spre comunicare.
Darul vorbirii de asemenea il face pe om sa tinda spre comunitate si de aceea insusi statul este "o forma naturala
de convietuire", "statul are esenta materiala".

Viziunea lui Aristotel asupra societatii civile a avut ca punct de reper ideile lui Platon care s-a aratat
adeptul compararii societatii civile cu corpul uman. El considera ca societatea civila are cap (guvernantii),
inima (gardienii si protectorii orasului), burta (agricultorii, comerciantii), iar statul ideal este statul ce-si
gaseste temei in legi echitabile si a carui forma de organizare este aristocratia. Prin notiunea de ,,aristocratie”
autorul intelegea atat realizarea puterii de catre o singura persoana, cat si statul, in care realizarea puterii este
exercitatd de catre mai multe persoane (puterea celor mai destoinici, puterea nobililor spiritului). Aristotel, ca
si Platon, considera cd societatea civild nu este o creatie umana, aceasta existand 1n acelasi timp cu omul si
fiind inerenta omului. Dupa Aristotel, societatea civild se constituie nu contra naturii, ci ca ultimul ei scop.
Fundamentul societatii civile, potrivit conceptiei lui Aristotel, este familia. In acelasi timp, comunitatea sociala
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se distinge de familie, ultima semnificand sfera privata sau domestica, sfera posterioara societatii. Un alt pilon
al societatii civile, in viziunea lui Aristotel este proprietatea. El sublinia ca buna gestionare a casei trebuie sa
serveasca drept model de organizare a societdtii. Acel tip de societate pe care o descrie el, aga numita
Koinomia, care permite cetatenilor egali sa ocupe functii de putere — judecator sau magistrat, de pilda — are,
fie si in nuce, elemente ale societatii civile de mai tarziu. Dar cand afirmam acest lucru trebuie sa fim
indulgenti: eticheta de cetdtean era aplicabila, in polisul grecesc, numai unui numar restrans de barbati; restul
comunitatii nu avea drepturi politice.

Un alt ganditor care a abordat problema puterii si genezei politicii, corelatia intre stat i socictatea civila a
fost Niccolo Machiavelli. El considera cad intruchiparea spiritului uman este statul, iar scopul, sensul si
fericirea vietii este servirea lui. In opinia lui principele, care are posibilitatea si dreptul de a conduce aplicand
violenta si trezind teama, dar care nu face abuz de aceasta, nu va incélca drepturile personale ale supusilor ca
sd nu trezeasca ura lor. Astfel, vorbim despre premisele societatii civile. Machiavelli mentioneaza drept sfere
ale activitatii vitale a societatii: munca, familia, dragostea, satisfacerea necesitatilor personale, adica a vietii
oamenilor chiar de la aparitia lor pe pAmant, acestia nebanuind inca despre viitorul stat si amestecul lui in viata
lor. Si aici este vorba, despre societatea civila. Machiavelli, ca si Aristotel, a prevazut in formarea relatiilor
economice, politice, sociale si spirituale ale societdfii organizate existenta statului si societatii civile si au
incercat si o separe pe cea din urmi de stat. In domeniul terminologiei, Machiavelii introduce notiunea de stat,
avand o semnificatie apropiatd celei de astdzi. Instituirea acestui termen favorizeaza delimitarea dintre:
societate, societate organizata politic, organele statului, seful statului, etc. Ei au incercat sa demonstreze
contemporanilor lor cd 1n afara de stat mai este ceva ce exista de la sine statator, dupa legile sale si nu se supune
in toate statului, si anume, societatea civila.

Astfel, la stadiile timpurii ale civilizatiei umane indestularea sistemului de necesitati avea loc numai in
limitele comunei. Ea a fost o forma de societate civila adecvata nivelului de dezvoltare respectiv. In acelasi
timp, ideea ca societatea civild a aparut si s-a dezvoltat concomitent cu statul este justd de la sine i nu poate
fi pusi la indoiala. Intai de toate, nu trebuie confundate notiunile: "societatea civild" si "societatea umana".
Daca societatea, ca atare, a aparut odatd cu omul, apoi societatea civila este un fenomen istoric, aparut la o
anumita etapa a dezvoltarii societatii, intai de toate a civilizatiei occidentale. Formarea societatii civile este
rezultatul unei migcari spontane si creatoare a cetatenilor care instituie in mod benevol diverse forme de
asociere politicd, economici si culturald. In cadrul societtii civile cetitenii intra intr-o "tesatura de raporturi”
sociale, participand In mod benevol la activitatea unei multiplicitati de asociatii, organizatii, in vederea
promovarii unei diversitati de interese. Debutul conceptualizarii societatii civile a fost marcat de valorificarea
ei pe filiera filozofica prin relevarea si argumentarea identitatii societatii civile si a statului. Abordarea in cauza,
proprie, in fond, unei perioade intinse de timp - din antichitate pana in sec. al XVIII-lea - releva indubitabil
viziunea etatica asupra societatii civile.

Astfel, societatea civila devine cea mai importanta idee politica a Lumii Noi §i este conceputa in comparatie
cu notiunea "de stat". T. Hobbes si J. Locke foloseau notiunea de "societatea civild" in sens direct, pentru a
reflecta dezvoltarea istorica a societatii umane, trecerea lumii de la existenta naturala la cea civilizata. Baza
societatii civile devine nu natura, ci societatea, ca conditie de satisfacere a necesitatilor umane. Astfel,
societatea civila a aparut in rezultatul proceselor de diferentiere a vietii sociale, in limitele carora are loc
indestularea cerintelor vietii cotidiene a individului. Doctrina lui T. Hobbes despre societatea civila a
argumentat pentru prima datéd n istoria moderna substanta politicd a procesului de institutionalizare sociala.
El si-a indreptat privirea nu spre individul particular si libertatea acestuia, ci spre societate in ansamblu; a
criticat caracterul ei istoric si natural; si a determinat caracterul artificial, deci si politic al societatii civile prin
sugerarea identitatii societatii civile si a statului. In acest sens, Hobbes elaboreazi un model propriu de
societate civila — societatea Leviathanica, despre care mentioneaza cateva elemente fundamentale. Primul
element {ine de faptul ca societatea civila nu este o continuare directa a starii naturale a omului, reprezinta un
act de factura istorica si artificiala. Insdsi constituirea societitii civile e creatia oamenilor, e rezultatul vointei
lor, deci un act politic. Desprinderea societatii civile de starea naturala este fixata de Hobbes prin utilizarea
notiunii de persoand civila prin care el marcheaza starea sociald a omului. Al doilea element vizeaza identitatea
conferita de catre Hobbes societatii civile si statului sau, mai exact, inseparabilitatii acestor constructii sociale.
Hobbes a optat pentru o matrice sociala in care cetateanul sa aiba statut de supus, de vasal al societatii/statului,
ghidat de vointa unica a Leviathanului alias monarhului. Interpretarea data, in pofida carentelor semnalate, a
stimulat elaborari ulterioare in care societatea civild a Inceput sa fie tratatd nu numai prin prisma statului, dar
si a cetateanului.

La randul sau, J. Locke releva o detasare certa de valorile societatii civile leviathanice. Locke, spre
deosebire de Hobbes, a insistat asupra fructificarii potentialului creator al omului, in care scopul a subordonat
arsenalul social institutionalizat. Punctul de plecare in elaborarea propriei viziuni asupra constituirii i
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functionarii societatii civile il reprezinta existenta in stare naturald a omului in care el este liber si nu se supune
nici unui alt om sau institutie, calauzindu-se dupa legile proprii ale naturii. Constituirea societatii civile, dupa
Locke, este un act de natura contractuala, adica, un acord incheiat intre oameni care renunta la starea naturala
si se conformeaza legaturilor societdtii. Societatea civila cuprinde starea de pace intre membrii ei fondatori,
fiind directionata, insa nu spre infranarea definitiva a firii naturale a omului, ci spre optimizarea conditiilor de
afirmare a naturii umane. Inovatiile lui Locke cu privire la conceptul de libertate si proprietate, derivate din
starea naturald a omului §i proiectate asupra corpului politic marcheaza o noua perspectiva de ordine liberala,
0 noud viziune asupra societatii civile.

Sunt semnificative in acest sens si ideile expuse de citre J.J.Rousseau 1n lucrarea Contractul social, in
care acesta formuleaza practic notiunea de societatea civila. Ganditorul sustine ca pentru a scapa de vicii si
nevoi, trebuie lichidat despotismul si creat un sistem de stat bazat pe contractul social, si anume societatea
civila. Dupa Rousseau, acest model de organizare ar consta in crearea unei forme de asociatie care sa apere si
sd protejeze, prin eforturi comune, persoana si bunurile fiecarui asociat si in cadrul careia sa i se asigure
libertatea deplina. In contractul social este dezvoltata ideea necesitatii acestuia, fiind argumentat dreptul
poporului la rasturnarea absolutismului si inlaturarea de la putere a guvernului ales pe cale democratica.

Urmatorul pas e Hegel, care stabileste societatea civila ca domeniu auto-regulator al relatiilor sociale in
masura in care aceste relatii sunt generate de necesitatile indivizilor. Asa se diferentiaza si societatea civila de
stat; paradoxal, 1n aceastd faza de evolutie a conceptului, societatea civila era centratd pe trebuintele — inclusiv
materiale — ale individului — in timp ce statul se confunda cu sfera moralitatii. Diferenta fata de utilizarea
actuald e termenilor este enorma, in conditiile in care statul este definit de sustinatorii ideii de societate civila
ca entitate politici, mai degraba decat morala. In acelasi timp, Hegel a fost primul teoretician care a marcat in
Principiile filosofiei dreptului (1812) distinctia dintre societate civila si stat, spre deosebire de Hobbes, Locke
sau Rousseau care, 1n ciuda diferentelor dintre ei, tindeau sa identifice societatea civila cu statul modern. in
ciuda separatiei, statul raimane pentru Hegel fundamental pentru existenta si functionarea societatii civile, care
trebuie sa 1l aiba permanent ,,in fata ochilor”.

Spre deosebire de Hegel, Marx si Engels demonstrau cd anume activitatea vitala a societatii este piatra de
temelie si forta motrice a procesului istoric. In operele lor societatea civild apare ca o organizatie obsteasca,
care se dezvolta nemijlocit din productie si circulatie, ca o totalitate de relatii economice, de productie,
corespunzatoare fortelor de productie si care formeaza baza statului. Astfel, relatiile reciproce intre societatea
civila si stat se manifesta ca relatii dintre putere publica si individuala. Statul, dupa parerea lor, intrd in structura
si viata societatii ca un element important al organizatiei politice, nsa el nu face parte din societatea civila.
Marx si Engels considerau c¢a schimbarile revolutionare, nimicirea proprietatii private asupra mijloacelor de
productie principale a claselor exploatatoare, are loc anume in societatea civila. Proprietari si coproprietari ai
principalelor mijloace de productie devin clasele neantagoniste si in perspectiva decade necesitatea in stat, care
ar sustine dominatia unei clase asupra altora. Marx evidentiazd doud momente importante in dezvoltarea
progresiva a societatii: procesul de diferentiere si autonomizare treptatd a diferitor sfere a vietii obstesti, si,
faptul ca insusi societatea civila se preface intr-un sistem cu mai multe niveluri, diferentiata din interior si care
functioneaza pe baza relatiilor de subordonare. Nu de catre stat e conditionata societatea civila, ci invers, ea
conditioneaza aparitia statului si deci relatiile dintre stat si societatea civila nu sunt altceva decat relatia dintre
puterea publica si libertatea individuala. In practica insa, statul socialist si-a supus proprietatea obsteasca si
prin aceasta a lipsit societatea civila de baza economica. Pe baza proprietatii a aparut o noua clasa politica —
nomenclatura de partid, care n-a fost interesatd in formarea personalitatii autonome libere, §i, prin urmare, a
societatii civile.

Pe filon marxist, Antonio Gramsci va aduce mai tarziu o serie de nuante. Dupa parerea lui, societatea
civila se situeaza intre structura economica si stat. Spre deosebire de Marx, Gramsci atribuie societatea civica
nu la sfera structurii, ci la sfera suprastructurii. Influenta acesteia — spre deosebire de stat, vazut ca monopolul
fortei — se manifesta indirect, hegemonic, prin intermediul unor strategii ideologice variate. Relatiile dintre stat
si societatea civila sant examinate in trei contexte istorice: varianta supunerii societatii civile statului; varianta
relatiilor balansate dintre acestea, societatea civila iesind in evidenta in situatiile de criza; si a treia varianta
presupune ca societatea civila va deveni teren pentru dezvoltarea hegemoniei (in sens de conducere bazata pe
consens), care ulterior se poate raspandi asupra statului si a structurii economice.

Literatura de specialitate privind relatiile dintre societatea civild si societatea politicd democratica 1si au
originea in scrierile liberale clasice timpurii, cum ar fi cele ale lui Alexis de Tocqueville. in lucrarea sa Despre
democratie in America, autorul mentiona: “America e tara in care lumea a tras cel mai mare profit din asociere
si unde s-a aplicat acest puternic mijloc de actiune celei mai mari diversitati de obiecte. Independent de
asociatiile permanente create de lege (stat) sub denumirea de comune, orage si comitate, existd o multime de
alte asociatii care nu-gi datoreaza aparitia si dezvoltarea decat vointelor individuale”. Toqueville compara
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aceasta situatie cu societatile aristocratice din acea vreme din Anglia si Franta, in care prezenta unor indivizi
bogati si puternici, care puteau initia actiuni si mobiliza supusii lor in acest scop, facea ca asocierea cetatenilor
sd nu capete aceeasi amploare ca iIn SUA. Dupa parerea lui Toqueville egalitatea conditiilor in SUA 1i obliga
pe indivizii independenti, dar slabi, sd se asocieze fara incetare. Un element important subliniat referitor la
raporturile stat-asociatii private (identificate prin persoana societatii civile) este autonomia celor din urma,
deoarece statul este capabil de a elabora unele directii si reguli precise in ceea ce priveste realizarea unor sarcini
ce depasesc sfera politicului.

Aceste idei au fost dezvoltate intr-un mod semnificativ de teoreticieni secolului XX, Gabriel Almond si
Sidney Verba, care au identificat rolul vital al culturii politice in ordinea democratica. Acestia au sustinut ca
elementul politic al organizatiilor politice faciliteaza o mai bund constientizare si informare a cetatenilor, care
fac alegeri de vot mai bune, participa activ in politicd, si ca rezultat determina cresterea responsabilitatii
guvernului. Statutele acestor organizatii au fost adesea considerate micro-constitutii, deoarece ele
familiarizeaza participantii cu procedurile democratice de luare a deciziilor. Mai tarziu, Robert D. Putnam a
argumentat cd, chiar §i organizatii non-politice din societatea civila sunt vitale pentru democratie. Acest lucru
se datoreaza faptului ca ele construiesc capitalul social, increderea si valorile comune, care fiind transferate in
sfera politica, ajuta la consolidarea sociald, facilitind o intelegere a interconexiunilor societatii si a intereselor
in cadrul acesteia.

Anii ’80 au marcat cateva tentative de sinteza a acestor perspective disparate, daca nu antinomice. Una ii
apartine lui S. Giner, iar definitia societatii civile suna astfel: “o sfera a drepturilor individuale si a asociatiilor
voluntare dezvoltata istoric, in care competitia politica pasnica a indivizilor si a grupurilor pentru apararea
preocupadrilor intentiilor si intereselor lor variate este garantata e stat”. Pentru Giner exista cinci dimensiuni ce
caracterizeaza societatea civila: individualism (individul este singura si ultima realitate a vietii sociale;
grupurile sociale sunt numai agregate ale vointelor individuale); sferd privata (ca opusa participarii in actiunea
politica sau viata publicd), piata (competitie in toate sferele vietii sociale), pluralism (puterea e difuza in toata
societatea si este fragmentata pe baza diferitelor diviziuni ideologice) si clasad (rezultatul neintentionat al
competitiei pentru marfuri si putere).

In stiinta politica occidentald, din perspectiva liberal-democratilor, importanta societatii civile reiese din
faptul ca ea creeaza intre stat si individ un sir de structuri de aparare, asigurandu-se libertatea de interventie a
statului. Totodata, tendinta de izolare completd a societatii civile de sfera politica, din teama fata de forta
distrugatoare a statului, pune in evidenta excluderea elementelor pozitive ale statului i posibilitatea institutiilor
societatii civile care se pot distruge unele pe altele. Curentul social-democrat, dimpotriva, a recunoscut
societatea civild ca centru al politicii si considera ca democratizarea vietii politice trebuie sa inceapa cu
democratizarea societatii civile. Insd rolul institutiilor statului in reglarea problemelor societatii civile s-a
dovedit a fi inutil, deoarece Incercarile statului de a regla societatea civila duce la aparitia unor structuri
costisitoare care sunt preocupate mai mult de supravietuirea lor decat de problemele societatii civile.

Astazi, prin societate civild se intelege in general sfera sociald a libertatii, a asocierilor voluntare si a
pluralitatii de relatii umane, identitati, diferente sau valori ce contrasteaza cu puterea coercitiva a statului si
guvernului, deci cu puterea politicad. Societatea civila este in acelasi timp un domeniu al vietii sociale,
reglementata de o anumita ordine legald, dar autonoma in raport cu statul, in care se manifesta spontan initiativa
voluntara a indivizilor si grupurilor umane in vederea satisfacerii intereselor, aspiratiilor private si de grup;
precum si diversitatea formelor de organizare sau asociere prin care se exprima public si se incearca
promovarea acestor interese de la cele economice, culturale, informationale, educative, profesionale, pana la
cele civice si politice. Un prim pas insa pentru o democratie functionala il reprezinta institutiile si mecanismele
democratice, iar societatea civild, In acest context, actioneaza ca mecanism reglator. Societatea civila are atat
dreptul, cat si datoria de a influenta deciziile de interes public, fiind numita in acest sens si cdinele de paza al
statului, care are menirea de a supraveghea actiunile statului la nivelul intregii societdti si de a participa
nemijlocit, prin intermediul initiativelor si programelor, la dezvoltarea si modernizarea comunitatii.
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