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Rezumat. Garantiile judiciare pentru promovarea si ocrotirea drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului, scoate in evidenta mecanismul si conditiile primordiale care pot contribui la eficientizarea
garantarii drepturilor si libertatilor omului .

O conditie indispensabila a promovarii si garantarii drepturilor si libertdtilor fundamentale este
accesul la justitie. In aceastd ordine de idei, un loc major revine puterii judecdtoresti chemate si
reactioneze la orice atentare la drepturile si libertatile omului. Temeiul juridic al rolului de garant al
drepturilor omului puterii judecatoresti il constituie articolul 20 al Constitutiei Republicii Moldova,
in care se regaseste dispozitia articolului 8 al Declaratiei Universale a Drepturilor Omului, conform
caruia, orice persoand are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime”. Nici o
lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Abstract: Judicial guarantees for the promotion and protection of fundamental human rights and
freedoms highlight the primary mechanism and conditions that can contribute to the efficiency of the
guarantee of human rights and freedoms.

An indispensable condition for the promotion and guarantee of fundamental rights and freedoms
is access to justice. On behalf of this, a major place belongs to the judiciary power called upon to react
to any violation of human rights and freedoms. The legal basis for the role of guarantor of human
rights in the judiciary is the 20th Article of the Constitution of the Republic of Moldova, which contains
the provision of the 8th Article of the Universal Declaration of Human Rights, according to which
everyone has the right to acquire effective satisfaction from the courts. acts which infringe his
legitimate rights, freedoms and interests . No law can restrict access to justice.

Cuvinte cheie: garant, personalitate, justitie, drept la aparare, drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului, instrumente juridice, jurisprudenta CEDO

Liberul acces al persoanei la justitie reprezinta facultatea oricarei persoane de a introduce, dupa
libera sa apreciere, o actiune in justitie, implicand obligatia corelativa a statului ca, prin instanta
competenta, sa solutioneze aceasta actiune. Orice condifionare, nejustificata ragional, reprezintd o
nesocotire a unui principiu constitutional fundamental si a unor standarde internationale universale, in
orice democratie reala. In plan procesual, accesul liber la justitie se concretizeazi in prerogativele pe
care le implica dreptul la actiune, ca aptitudine legala ce este recunoscuta de ordinea juridica oricarei
persoane fizice sau juridice.

In Raportul adoptat la cea de-a 86-a sesiune plenara ( 2011), Comisia de la Venetia, examinand
modul 1n care este consacrat conceptul statului de drept in diverse documente internationale si
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legislatiile interne ale statelor, a subliniat ca unul dintre elementele sale esentiale il constituie accesul
liber la justitie, celelalte fiind legalitatea, incluzand un proces transparent, responsabil si democratic,
pentru adoptarea legii, certitudinea juridica, interzicerea arbitrariului, respectarea drepturilor omului,
non-discriminarea si egalitatea 1n fata legii. [6.,pag.12]

Intr-adevar, cu greu s-ar putea concepe existenta unui stat de drept acolo, unde accesul la
instantele judecatoresti ar fi ingradit.[7,p.27] Drepturile si libertatile fundamentale ar fi lipsite de
garantie, daci titularul lor n-ar avea posibilitatea s le apere in justitie. In raporturile cu autoritatile
publice, cetateanul se afld intr-o pozitie de inferioritate si, deci, dacd n-ar exista si calea justitiei,
drepturile si libertatile sale ar ramane doar in stare declarativa. Tocmai de aceea, Curtea Constitutionala
a Romaniei a caracterizat, in una dintre primele sale decizii, principiul liberului acces la justitie ca
principiu constitutional. [5.]

Art. 21 din Constitutia Romaniei intitulat ,,Accesul liber la justitie”, precizeaza ca (1) Orice
persoana se poate adresa justitiei pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime;
(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept, (3) Partile au dreptul la un proces echitabil si
la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, (4) Jurisdictiile speciale administrative sunt
facultative si gratuite.

Un articol asemanator cu acelasi titlu gasim si in Constitutia Republicii Moldova : ,, art.20-
Accesul liber la justitie.(1). Orice persoana are drepul la satisfactia efectiva din partea instantelor
judecdtoresti competente Tmpotriva actelor care violeaza drepturile, libertatatile si interesele sale
legitime.(2). Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.”Garantiile pe care le consacra acest text
constitutional trebuie examinate in corelatie nemijlocita cu dispozitiile constitutionale ale art. 1, alin.
(4), referitoare la separatia puterilor 1n stat, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 52, referitor la dreptul
persoanei vatamate de o autoritate publica, art. 124-130, referitoare la instantele judecatoresti si art.142
-146, referitoare la Curtea Constitutionala.[1.]

Prin generalitatea formularii sale, textele art. 21 si, respectiv, 20 permit accesul la justitie al
oricdrei persoane fizice sau juridice pentru apararea oricarui drept, libertati sau interes legitim, Tn mod
concret si efectiv, adica justitiabilul sd beneficieze de posibilitatea clarad si concretd de a contesta un
act, care 1i aduce atingere drepturilor sale. [18., p.267]

Accesul liber la justitie nu trebuie tratat ca un drept absolut. El presupune si unele limitari, impuse
de necesitatea functiondrii unei justitii eficiente si corecte. Marja de apreciere a gradului de acces cade
in sarcina statului, insa nicio restrictie nu trebuie admisa, daca aduce atingere dreptului de acces la un
tribunal in substanta sa. Limitarea accesului la justitie si, prin urmare, consacrarea caracterului sau de
a nu constitui un drept absolut, trebuie, in mod categoric, prevazuta prin lege, adoptata in conformitate
cu dispozitiile constitutionale.

Curtea Constitutionald a Romaniei a statuat in acest sens ca ,,dreptul de acces la justitie nu este
un drept absolut, orice restrictie fiind admisa atat timp cat nu aduce atingere dreptului de acces la un
tribunal in substanta sa, statul dispunand in acest sens de o marja de apreciere.” [8.]

E semnificativa, in acest sens, si prevederea Conventiei Europene a drepturilor omului.

Astfel, potrivit art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, liberul acces la justitie se
circumscrie drepturilor si obligatiilor cu caracter civil si la acuzatiile in materie penald. Deci, are un
caracter mai restrans fatd de dreptul intern al statelor membre, sau, putem spune, ca are un caracter
specific.

Accesul liber la justitie este consacrat si in alte instrumente juridice internationale si, in primul
rand, in Declaratia Universald a drepturilor Omului (art. 10) si Pactul International cu privire la
Drepturile civile si Politice (art. 14, pct. 1). Acesta demonstreaza importanta deosebitad pe care o are,

222



Materialele Conferintei Stiintifico-Practice Internationale ,, Abordari moderne privind drepturile patrimoniale”,
12-13 mai, 2022,UTM, DIDEI, FCGC, Chisindau, Republica Moldova

pentru orice persoana, posibilitatea de a avea acces la justitie in vederea apararii drepturilor si
valentelor sale de libertate.

Pentru a se incadra in prevederile primului paragraf al art. 6 contestatiile vor trebui, ca o prima
conditie, sd aiba caracter patrimonial si, totodatd, sd nu priveascd exercitarea de citre autoritatile
publice a unor drepturi discretionare. [7.,p.29.]

Deci, este vorba de litigii generate de raporturile dintre persoane private, contractuale sau ndscute
din alte Tmprejurari, cum ar fi raspunderea civila delictuald, contestatiile privind drepturile de
proprietate, procedurile de expropriere, confiscarea sau sistematizarea. De asemenea, pentru o cat mai
clara delimitarea a acestor drepturi, subliniem faptul ca nu intra in aceasta categorie drepturile politice
sau publice.

Litigiile de natura fiscald nu intra sub incidenta articolului 6. S-a pronuntat, categoric, In acest
sens, si jurisprudenta [9.], care a aratat ca din cAmpul de aplicare al acestui text sunt excluse obligatiile
ce rezulta din legislatia fiscald sau care sunt considerate ca fiind normale intr-o societate democratica,
exceptandu-se, desigur, acele proceduri care imbraca un caracter penal.

O procedura fiscala are, desigur, caracter patrimonial, Tnsa, dupa cum s-a pronuntat Curtea
Europeani[15.,pag.48], aceastd conditie nu este suficientd pentru a atrage aplicarea art. 6. In ciuda
consecintelor patrimoniale care afecteaza, inevitabil, situatia contribuabilului, contenciosul fiscal nu
intrd sub incidenta drepturilor si obligatiilor cu caracter civil, asa cum este Tntelesul acestui concept.

Cu toate acestea, este de constatat ca de la adoptarea Conventiei, In urma cu mai bine de 60 de
ani, raporturile dintre persoane si stat au evoluat, fiind de remarcat un exces normativ de natura etatica
in domeniul dreptului privat. Este, credem, si aceasta o cauza a numarului mare de contestatii adresate
Curtii. De aceea, ar trebui ca si procedurile de drept public determinante pentru drepturile si obligatiile
cu caracter privat, mai ales in domeniul protectiei sociale, sa intre sub incidenta art. 6.

Accesul liber la justitie se concretizeaza in posibilitatea de care dispune o persoana de a se adresa,
in mod efectiv, unei instante de judecatd. Fiind vorba de un drept subiectiv, corelativ, el presupune si
existenta unei obligatii, altfel el este lipsit de efectivitate. In acest caz subiectul obligat este statul care
trebuie sa faciliteze accesul.

Pentru a se putea exercita dreptul la aparare prima condifie este aceea ca acuzatul sa fie
informat despre faptele care i se reproseaza si modul cum sunt ele calificate din punct de vedere
juridic. Pentru a-si putea pregati apdrarea se cere ca informarea sd fie cdt mai detaliatd posibil si
facuta in limba pe care o intelege acuzatul, precum si la nivelul sau intelectual de intelegere. [16., p.
123.] Daca in cauza sunt persoane alienate informarea se face cdtre reprezentantii lor.

La intrebarea cdt de detaliata ar trebui sa fie informarea este dificil de dat un raspuns exact,
pentru cd in orice cauza se confrunta cel putin doua interese conflictuale, cel al acuzarii care se lupta
sa produca materialul probator pentru a convinge instanta de veridicitatea faptelor si vinovatia
inculpatului, pe de o parte, §i cel al acuzatului care cauta sa respinga acuzatiile sau sa le diminueze
ca intensitate gi pericol social, pe de altd parte. In aceastd confruntare fiecare parte se foloseste de o
anumita strategie, conceputa sa duca la rezultatul dorit. De aceea nu este de asteptat sa se manifeste
o transparenta totald nici din partea acuzarii si nici din cea a apararii. Fiecare isi gestioneaza
informatiile in functie de modul de desfasurare a procesului si cauta sa-si surprinda reciproc
slabiciunile.

Dat fiind dinamica pe care o inregistreaza infractionalitatea transfrontaliera, CEDO s-a
confruntat cu multe contestatii generate de informarea deficitara ca urmare a folosirii unei limbi de
comunicare pe care inculpatul n-a infeles-o. Astfel, in cauza Brozicek c/Italia (1989), CEDO a
concluzionat in sensul existenfei unei incalcari a dreptului de a fi informat, deoarece o persoana
domiciliata intr-o tara fusese invinuitd de savadrsirea unei fapte penale intr-o alta tard si i s-a adus la
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cunostintd acest lucru prin documente redactate in limba celei de-a doua tari. In ciuda cererilor de a
i se traduce acuzatiile intr-una din limbile oficiale ale Natiunilor Unite, cea de-a doua tara [-a judecat
in lipsa si |-a declarat in cele din urma vinovat, fara a-i raspunde vreodata. [19.] Astfel,acuzatul are
dreptul de a beneficia de asistenta gratuita a unui interpret daca nu intelege sau nu vorbeste limba
folosita in sedinta de judecata.

Nu numai informarea cu privire la acuzatia ce i se aduce trebuie sa fie facuta in limba pe care
inculpatul o ingelege, dar si celelalte acte procedurale care-l privesc §i de care trebuie sa ia la
cunostintd se cer transmise respectivului in limba sa. Pentru ca art. 6, pct. 3, lit. ,,e” din CEDO, prin
formularea ,, orice acuzat are, in special, dreptul sd fie asistat in mod gratuit de un interpret, daca nu
intelege sau nu vorbeste limba folosita la audieri”, este destul de lapidar, ia revenit jurisprudentei
sarcina sa dea raspuns la nenumadrate probleme ce au aparut in practica instantelor nationale in
legatura cu acest drept.

Asadar, cand autoritatea competenta se confruntda cu un inculpat ce nu cunoaste limba oficiala
a organului de ancheta sau a instantei, acestea sunt obligate sa-i asigure asistenfa gratuita a unui
interpret. Este si aceasta o reguld fara de care dreptul la aparare efectiv nu se poate exercita. Asistenta
interpretului nu se rezuma numai la traducerea declaratiilor orale in sedinta de judecata, ci si la
inscrisurile aflate la dosarul cauzei, la actele premergatoare, precum §i la hotardrea in cauza. [16., p.
241]

In acest sens, CEDO a declarat ca dispozitia privind asigurarea gratuitd a unui interpret se
aplica tuturor actelor de procedura pornite impotriva inculpatului (actul de inculpare, motivele
arestarii i sedinta de judecatd insasi), pe care acesta trebuie sa le infeleaga pentru a putea beneficia
de un proces echitabil. [20.]

Obligatia statului are doud componente, respectiv una negativa, in sensul de a nu impiedica in
vreun fel exercitarea dreptului si de a inldtura orice obstacol din calea lui si alta pozitiva, constand in
masuri sociale, administrative, economice etc. care si faciliteze desfasurarea procedurilor judiciare. In
unele cauze statul trebuie sa asigure chiar si o asistenta juridica gratuita. [3.,p.150]De exemplu, atunci
cand exercitarea efectiva a dreptului de acces la o instantd se dovedeste, din diferite motive,
indispensabila.

Intrucat Conventia isi propune sa protejeze drepturi reale si efective, obligatia statului este una
de rezultat, in sensul ca trebuie sd asigure accesul efectiv al persoanei indreptatite la o instantd. Ea
poate fi indeplinita printr-0 diversitate de mijloace, cum ar fi simplificarea procedurii, scurtarea
termenelor, asistenta judiciard gratuita, masuri asiguratorii etc., in functie de particularitatile cazului in
speta.

In cazul persoanelor lipsite de libertate accesul efectiv la o instantd presupune obligatia statului
de a-i permite contactul cu un avocat si a-i facilita comunicarea confidentiald cu acesta in vederea
pregatirii unei actiuni judiciare. Obstructionarea In mod nejustificat a acestui drept pune 1n discutie
efectivitatea accesului la justitie. [7.p.213]

Sunt, desigur, situatii cand contactul dintre persoana detinuta si avocatul ei trebuie sa fie supus
unor limitari. Este vorba de cazuri exceptionale si pe deplin justificate din perspectiva infaptuirii actului
de justitie.

Accesul efectiv la o instanta presupune si posibilitatea persoanei in cauzd de a lua cunostinta de
probele aflate in dosar. Necunoasterea acestora o poate Tmpiedica sa le conteste sau sa le respinga, ca
inadmisibile, si astfel dreptul de acces sa nu devind unul afectiv.

Desi Curtea nu garanteazd accesul gratuit la justitie, este, totusi, de constatat cd sunt persoane
care, neputand suporta costurile ridicate ale unor proceduri, renunta in a se mai adresa vreunei instante
pentru solutionarea litigiului. O taxd de timbru exageratd, o cautiune proportionald cu valoarea
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justitiabilului pot reprezenta o descurajare, in fapt, a liberului acces la justitie.

In unele cauze, Curtea a apreciat ci taxele de timbru exagerate pot impiedica chiar accesul la
justitie. [4.,p.48] Asa, de exemplu, in cauza Weissman si altii c. Romaniei, Curtea a constatat ca neplata
sumei de 323 264 euro, cu titlu de taxa de timbru, a condus la respingerea actiunii. S-a considerat ca
suma a fost exagerata pentru orice justitiabil, nefiind justificata nici prin circumstantele particulare ale
cauzei, nici prin situatia financiara a reclamantilor. Neputand s-o plateasca, au trebuit sa renunte la
actiune, lipsindu-i, astfel, de dreptul la o instantd care sa le examineze cauza. Taxa fiind
disproportionata s-a adus atingere dreptului de acces la o instanta, fiind incalcat, astfel, art. 6, par. 1
din Conventie. Intr-o alti cauza (Noroc c. Romaniei, din 2004) guvernul s-a angajat si initieze un
proces de reforma in materia taxelor de timbru.

Cu toate ca in multe cauze, ajunse pe rolul Curtii Europene, s-a constatat ca, prin taxe de timbru
exagerate, s-a impiedicat exercitarea dreptului de acces la o instanta, totusi, prin legea 276/2009 [12.],
taxele de timbru, prevazute pana atunci de Legea 147/1997, in loc sa fie diminuate, au fost majorate,
ridicandu-se serioase semne de intrebare privind scopul urmarit, respectiv suplimentarea resurselor
bugetare sau descurajarea accesului la justitie, ori si una si alta.

In doctrind s-au adus indreptatite critici cu privire la majorarea taxelor de timbru, subliniindu-se,
pe buna dreptate, ca, in aceste conditii, accesul la justitie a devenit doar un drept teoretic [17.] sau,
spunem noi, o facilitate pentru cei care sunt actionati in justitie pentru a satisface drepturi pe care le
refuza in absenta unei interventii publice, n spetd a unei hotarari judecatoresti.

Cuantumul taxelor stabilite prin legea citatd nu are nici un suport in realitatea economica
concretd, in conditiile in care populatia siraceste tot mai mult, situatie generatoare, ea insasi, de
conflicte si litigii patrimoniale. Sunt relevante din acest punct de vedere, statisticile realizate de Banca
Mondiala si mentionate in Strategia de parteneriat cu Romania 2017-2021. Potrivit acestor statistici,
parametrii ce privesc nivelul sardciei sunt estimati pe o scara ascendentd, chiar si dupa perioada avuta
in vedere de aceasta strategie de parteneriat.

Accesul la justitie poate fi impiedicat si prin accentuarea, fara temei, a complexitatii procedurilor,
precum s§i prin aparitia unor neclaritati in legatura cu actele ce trebuie indeplinite de catre titularul
cererii. De aceea, Curtea a aratat ca statele au obligatia sa ofere justitiabililor o posibilitate clara,
concreta si efectiva de a contesta in instantd un act reprezentand o ingerinta in drepturile lor. [14. ]

Accesul la o instantd nu se rezuma exclusiv la posibilitatea oferita justitiabilului de a introduce o
cerere de chemare 1n judecata sau de a raspunde pretentiilor formulate Tmpotriva sa ci si de a beneficia
efectiv de dreptul pretins. Aceasta pentru ca faza de executare a unei hotarari judecatoresti face parte
din procesul civil.[11.] Daca scopul pentru care se apeleaza la justitie nu este realizat, intregul efort
depus de catre toti cei implicati in procedura judiciara devine inutil si, ca o consecintd nemijlocita,
starea de injustitie persista, subminand ordinea publica si increderea in forta legii. De aceea, executarea
cu Intarziere a unei hotarari judecatoresti sau, $i mai grav, neexecutarea sa face sa lipseasca de continut
dreptul de acces la o instantd. Acest drept nu poate fi efectiv decat daca justitiabilii sunt pusi in situatia
aratata n hotararea instantei ramasa definitiva si irevocabila[10.].

Curtea a calificat ca incalcari ale dreptului de acces la o instantd multe cauze care au impiedicat
punerea In executare a hotdrarilor judecatoresti, cum ar fi imposibilitatea executarii sentintelor din lipsa
culpabild a interventiei fortei publice, adoptarea unei legi care anuleaza sau lasa fara efect o intreaga
procedura judiciara, admiterea unei cai extraordinare de atac avand ca efect anularea unei Intregi
proceduri judiciare finalizate cu pronuntarea unei hotarari judecatoresti definitive etc.

Procedurile extraordinare de atac ar trebui, dupa cum indica si denumirea lor, sa aiba caracter
exceptional in ceea ce priveste termenul in care pot fi promovate, motivele de admisibilitate cat si
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partile care au dreptul la actiune. Exercitarea lor abuziva, doar pentru a tergiversa punerea in executare
a hotararilor pronuntate, ar trebui sa fie calificate ca fapte care impiedica infaptuirea justitiei.

Pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului au fost introduse si contestatii generate de situatii
defavorabile create justitiabililor in procesele aflate in curs de desfasurare, ca urmare a modificarilor
pe care statul le-a efectuat asupra legislatiei si, in mod deosebit, asupra unor dispozitii de drept material
ce au creat pentru stat o situatie mai favorabild decat cea anterioara.

In orice situatie cand intervin modificari la legea aflatd in vigoare sunt, firesc, procese in
desfasurare. De aceea, legiuitorul trebuie sd stabileascd modul cum acestea vor continua sub regimul
noii legi, fara a fi periclitate drepturile legitime urmarite de justitiabili si care, potrivit reglementarilor
anterioare, i-au motivat sa apeleze la justitie. Se poate intimpla ca in contextul noului regim juridic o
persoana, lezata intr-un drept de-al sau, sa nu mai fie dispusa sa apeleze la instanta pentru a si-1 apara.
De aceea, prin noua legislatie, ei nu trebuie sa i se creeze o situatie mai putin favorabild decat cea
existenta In momentul cand a introdus cererea la instanta.

In urma examindrii unor cauze de acest fel, Curtea s-a aritat dispusd si accepte astfel de
modificari legislative, conditionate insd de un motiv imperios de ordin general si menfinerea unui
raport rezonabil de proportionalitate dintre o asemenea necesitate si restrangerea unor drepturi
individuale. Normele de procedura pot fi de imediatd aplicare, nu insa si in cauzele in care s-au
pronuntat hotarari definitive. De asemenea, statul se afla in culpa daca amana nejustificat judecarea
unor procese pana cand reuseste sd adopte o legislatie care sa-i fie favorabila.

Concluzii:

Sub aspectul garantiilor judiciare pentru promovarea si ocrotirea drepturilor si libertatilor omului,
intentionam sa accentuam anumite sinteze ce-i sunt caracteristice:

1.Justitia este acea stare generala ideala a societatii, realizata prin asigurarea pentru fiecare
individ 1n parte si pentru toti impreuna a satisfacerii drepturilor, libertatilor si intereselor lor legitime.
Practica demonstreaza ca puterea judecdtoreasca a jucat si joaca un rol deosebit in apararea si realizarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetatenilor, precum si a celorlalte drepturi si interese legitime
deduse judecitii. In baza legii, puterea judecitoreasci este separati de celelalte puteri ale statului,
avand atributii proprii ce sunt exercitate prin instantele judecatoresti, in conformitate cu principiile
prevazute de Constitutie si celelalte legi. Puterea judecatoreasca se exteriorizeazd in activitatea
competentd de decizie asupra conflictelor aparute intre diferite subiecte de drept prin aplicarea legii in
vigoare.

2.Accesul la justitie este o conditie indispensabild in promovarea si garantarea drepturilor si
libertatilor. Acesta consta in a incorpora in dreptul pozitiv al fiecdrei tari, inainte de toate, o
reglementare a intereselor omului, maximum de justitie pe care o poate admite populatia tarii
respective. Constitutia Romaniei si Constitutia Republicii Moldova (art.21 si 20), reprezinta blocul
fondator al sistemului in care orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd in cazul lezarii
drepturilor, libertatilor si intereselor sale. Liberul acces la justitie nu este reglementat de Constitutiile
noastre in capitolele II ale titlurilor II, capitole intitulate ,,Drepturile si libertatile fundamentale, ,, ci in
capitolele I ale acelorasi titluri, ca un principiu comun atit pentru drepturile, cat si pentru indatoririle
fundamentale. Totusi, liberul acces la justitie trebuie considerat un adevarat drept fundamental caci el
se analizeaza ca o facilitate de vointd garantata persoanei de Constitutie.

3.Accesul la justitie indica, in mod direct, existenta unei obligatii active a Statului de a asigura
dreptul la satisfactie efectiva in justitie. Spre deosebire de alin 1 al art.21 al Constitutiei Romaniei, care
prevede ca ,,orice persoana se poate adresa justitiei pentru apararea drepturilor, libertatilor si interselor
sale legitime”, alin (1) art.20 al Constitutiei Republicii Moldova stipuleaza, in viziunea noastrd o
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prevedere mai oportuna de probleme: ,,orice persoand are dreptul la satisfactie efectiva din partea
instantelor judecatoresti competente.” Aceasta presupune obligatia statului de a crea un sistem de
instante, Tn numar suficient, si de a reglementa functionarea lor in modul in care sunt satisfacute
cerintele minime ale oamenilor. In al doilea rand, existdi o legitura evidentd intre notiunea de
»satisfactie efectiva” si ,,instantele judecatoresti competente”, adica locul unde trebuie sa se exercite
apararea drepturilor.

4 Pentru a concretiza si a conferi plenitudine dreptului de acces liber la justitie, legiuitorul
stabileste multe alte prevederi constitutionale si le dezvolta, le concretizeaza detaliat in legile organice.
Luate in ansamblu, ele devin fundament si criteriu de bazd al calificarii statului de drept. Aceste
prevederi au valoare de principiu pentru intregul sistem de drept, ele reprezentand, de fapt, temeiul
oricarui demers legislator. Totodatd, unele dintre acestea au legdturd directd si mai stransd cu
exercitarea dreptului de acces liber la justitie. La acestea pot fi atribuite: ne retractabilitatea legii,
libertatea individuala, legalitatea pedepsei, interzicerea torturii, prezumtia de nevinovitie,
inviolabilitatea domiciliului, restrdngerea exercitarii unor libertati, dreptul la aparare, dreptul de
petitionare.

5.Alin (2) al art.22 al Constitutiei Romaniei, alin (2) al art. 24 al Constitutiei Republicii Moldova
se pronunta asupra faptului ca ,,nimeni nu va fi supus la torturi, nici la pedepse crunte, inumane ori
degradante. Din punct de vedere lingvistic, tortura inseamna a supune ...”la chinuri fizice violente, a
schingiui, a supune...la chinuri morale, a chinui”. In sens juridic, notiunea este mai complexa.
Elementele esentiale ale acesteia sunt durerile si suferintele puternice de naturd fizica sau psihica
provocate intentionat de cdtre un agent al autoritdtilor publice pentru a atinge un scop, cum ar fi
obtinerea de informatii sau marturisiri, pedeapsa, intimidarea sau discriminarea unei persoane. Alte
actiuni sau omisiuni nu sunt considerate tortura, ci tratamente inumane in dependentd de functie, de
tip, scop si intensitate. In cazul tratamentelor inumane si degradante este prezenta durerea si suferinta
de o intensitate minima, dar fard unul sau mai multe elemente esentiale ale torturii: intentia, indeplinirea
unui scop sau intensificarea unei dureri puternice. Interdictia cu privire la utilizarea metodelor de
torturd are un caracter absolut.

6. Prezumtiile sunt procedee tehnice prin care legiuitorul acceptd sau chiar impune ca ceva exista
fara sa fie nevoie de a proba o atare situatie. O categorie aparte de prezumtie este prezumtia de
nevinovatie. Aceasta este un principiu de drept recunoscut la scara internationala.

El este enuntat in prestigioase acte normative internationale, la care Romania si Republica
Moldova sunt parte. Astfel, art.23 al Constitutiei Romane, intitulat ,Libertatea individuala”,
precizeaza, la alin.(11), ca ,,pdna la rdmanerea definitiva a hotararii judecatoresti de condamnare
persoana este consideratd nevinovata”, iar art.21 al Constitutieci Republicii Moldova , intitulat
,Prezumtia nevinovatiei” stabileste expres: ,,orice persoana acuzata de un delict este prezumata
nevinovata pand cand vinovatia sa va fi dovedita in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in
cadrul cdruia 1 sau asigurat toate garantiile necesare apardrii sale”. Obligatia de a respecta prezumtia
nevinovatiei se aplicd nu doar in cazurile penale, ci in toate cazurile cand e vorba de respectarea
drepturilor si libertatilor omului.
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