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Fiecare persoand nu numai cd in orice zi, ci practic in fiecare minut recurge la
previziune. Datorita acestui fapt, omul are posibilitatea nu numai sa reactioneze
la evenimente, dar si sa le gestioneze, si corespunzator sa fie liber pentru a-si
construi viata, in functie de propria vointd, dar nu vointei circumstantelor sau
intamplarii/hazardului. Despre o astfel de legatura dintre previziune, gestionare
si libertate a mentionat deja Aristotel, atunci cand, deosebind intre omul liber si
sclav, a remarcat ca ,,primul (omul liber) datoritd capacitatilor sale intelectuale
este in stare sd prezica si, astfel, prin natura sa, este puternic si domina”. In acest
context, capata sens si fraza lui Francis Bacon: ,,Cunostintele prezintd puterea”.
Stiinta permite previziunea unor astfel de evenimente, cunoasterea cidrora nu
poate fi posibild in limitele cunoasterii comune, si asemenea fapte, care nu pot
deveni obiecte ale experientei. Datoritd stiintei, se mareste puterea omului si,
corespunzator, libertatea lui. Cu toate acestea, previziunea deocamdata este un
termen destul de problematic. In primul rand, din punctul de vedere al bunului
simt, conceptul de previziune are o reputatie dubioasa, care necesita o formulare
mai corectd a criteriilor, pentru a distinge intre previziunea stiintificad si
predictiile astrologice, si presupunerile clarvazatorilor. in al doilea rand, in mod
repetat, sub semnul indoielii este pusad atat legatura logica a previziunii, cat si
posibilitatea demonstrarii viitorului sau necunoscutului. In cele din urma,
ramane pe deplin neclarificat rolul pe care-1 joaca previziunea in cunoastere. Ca
urmare, putem vorbi despre necesitatea studierii §i analizei mai profunde a
acestui concept, care are o importantd deosebiti in actualitate.

Cerinta cresterii gradului de operationalizare a dominarii schimbarilor de
viitor, care afecteazd modul de viatd al omului contemporan, face necesara,
depagirea cunoasterii comune in abordarea previziunii i ridicarea studiului
acesteia la nivelul cunoasterii stiintifice. Asa se face ca unul si acelasi termen
este intrebuintat in mai multe acceptii, iar notatii diferite ca: anticipare,
previziune, predictie, prognoza, asteptare sunt utilizate frecvent cu acelasi
inteles. Conceptul de previziune este folosit, de cele mai multe ori, in sensul de
,cunostinte despre viitor”. Cu toate cd numerosi autori considerd aceasta
definitie ca unica posibila, este evident cad aceasta reflectd doar un aspect
particular al previziunii. Etimologia conceptului previziune semnificd cépatarea
cunostintelor pana la ,,vedere”, adica pana la observatie, la trecerea gandirii
omenesti peste hotarul cunostintelor empirice date in regiunea empiric
neasimilata. Folosit intr-un sens larg conceptul de previziune este interpretat ca
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o anticipare a unui fapt nou. Raportandu-se la un fapt nou, previziunea acopera
anticiparea oricdrui obiect, eveniment sau proces care nu a intrat in obiectivul
unei operatii cognitive, sau nu a constituit incad obiect de observatie si
expetriment din partea subiectului cunoscator. Prin extensiunea sa, definitia la
care ne-am referit corespunde previziunii pure, pe care savantul francez Bertrand
de Juvenel o numeste predictie stiintifica deosebind-o de predictia istorica. Dupa
Bertrand de Juvenel, diferenta dintre ele constd in faptul ca predictia stiintifica
este valida in orice timp, deci se refera la raporturi atemporale (cum ar fi de ex.
prevederea faptului cd un anumit element chimic va reactiona cu un alt
element chimic cunoscut). Predictia istoricd anticipeaza, in schimb, stari de fapt
sau stari finale ce se vor realiza intr-un anumit interval de timp, ori rezultate ce
depind de actiunea agentilor umani. Previziunea teoretica/pura/stiintifica poate fi
certd numai dacd satisface cerinta ca legile si coditiile de desfagurare sa nu fie
tulburate, in intreaga lor perioadd avutd in vedere, de factori strdini, de
perturbatii ale caror efecte nu fot fi in prealabil calculate. Deoarece previziunea
teoretica anticipeaza starile finale facand abstractie de situatia lor in timpul fizic
real, se considerd ca ar avea un caracter atemporal. Fard a ne angaja intr-0
disputd mai larga la aceasta tema, mentiondm ca previziunea teoterica prezintd si
determinatii temporale specifice. Aceste determinatii apartin insa timpului logic
si celui cognitiv. De altfel, tocmai determinatia temporald, care ii este
caracteristica, deosebeste o constructie logica de tip previzional de una de tip
explicativ.

Dupa gradul lor de concretizare, se pot distinge mai multe forme de previziuni.
Una dintre formele mai concrete este predictia. in cercetirile previzionale,
termenul de predictie si cel de previziune se utilizeazd indistinct. Din motive
stilistice, ei pot fi luati totusi ca sinonime intr-un anumit context. Studiile
previzionale insd atestd i existenta unor incercdri de distingere transanta a
acestora. Bundoara, in literatura de specialitate de limba franceza, termenul de
predictie apare mai cu seama cu un sens mai peiorativ de profetie sau constructie
ocultd. Pentru exprimarea rationald si stiintificd a viitorului, se utilizeaza cu
precidere termenul de previziune. in lucririle de limba anglo-saxond si rusa, cei
doi termeni apar §i ca sinonime, predominand totusi tendinta de a concepe
previziunea ca pe o operatie mai pronuntatd teoretic decat predictia. Aceasta este
tendinta dominantd in literatura de specialitate actuald. Daca tentinta respectiva
va avea castig de cauza, atunci predictia isi va gasi un sens precis, acela de a
exprima stari viitoare, evenimente si procese inexistente In momentul enuntarii,
dar care se pot realiza in viitor.

Predictia este astfel operatia de anticipare mintald a starii (sau a starilor)
viitoare a (sau ale) unui sistem, ludndu-se ca bazd a acestei anticipari
cunoasterea legilor ce guverneaza devenirea lui §i cunoasterea stirii (sau a
starilor) lui trecute. Prefigurand in plan cognitiv starea viitoare a unor
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evenimente sau serii de evenimente, predictia poate lua fie forma de enuntare a
efectului cand se cunoaste cauza, fie invers, de anticipare a cauzei cand se
cunoaste in prealabil efectul ei posibil.

O mare raspandire in limbajul cercetarilor previzionale cunoaste si termenul de
prognozi. In present, se disting mai multe sensuri ale acestuia: frecvent,
termenul de prognoza se bucura de un inteles identic cu cel de previziune si
predictie. Alteori, prin prognoza se intelege previziunea de ordinul cunoasterii
comune. Prognoza trebuie consideratd ca o concretizare a predictiei: ,,maine la
orele X, in zonele y temperatura va fi de 20 de grade C”. Ca si predictia,
prognoza este o operatie de anticipare a unor fenomene viitoare ale naturii,
societdtii si cunoasterii. Notele prin care ea se distinge de predictie constau, in
general, in precizarea mai mult sau mai putin exactd a determinatiilor cantitative
si in Incercarea de a stabili coordonatele spatiale si temporale (sau mécar
tempotale) ale fenomenelor prognozate. Din Infatisarea aspectelor sau
nivelurilor de concretizare a previziunii a rezultat, pe baza raportarii lor la
obiectul pe care il anticipeaza, ca doar predictia si prognoza pot fi socotite
operatii strict necesare in analiza conceptului de previziune. Astfel, prevuziunea
este anticiparea intemeiata initial pe observatie empiricd, apoi pe cunoasterea
unor legi, fie a unui fenomen existent, dar neconstatat inca experimental (ex.
previziune a unui nou element), fie a unui fenomen sau eveniment care urmeaza
sa se producd in viitor, fie a tentintei generale de dezvoltare, a evolutiei
probabile a unui proces sau sistem natural, social. Alaturi de explicatie,
sistematizare s.a., previziunea indeplineste rolul uneia dintre principalele functii
ale teoriei stiintifice si este o expresie a caracterului active al gandirii teoretice.

Problema previziunii a solicitat gandirea filosofilor inca din antichitate, grecii
remarcandu-se prin apelul repetat la Oracolul din Delfi, oracol care le prezicea
victoria sau infrangerea in rizboaiele cu persii s.a. In epoca moderna, anticiparea
evolutiei evenimentelor a devenit o necesitate tot mai stringentd, iar in zilele
noastre anticiparea cursului fenomenelor economice, politice si sociale se face
cu o rigoare mereu crescanda. Aportul stiintei ramane decisiv, dar previziunea
nu a incetat sa preocupe filosofii de cele mai diferite orientari. Solutia viabila la
previziune se contureaza in sfera conlucrarii stiintei si filosofiei, fapt observat si
de filosoful englez Karl Popper. El face o analizd comparativa intre previziunea
savantilor preocupati de stiintele naturii §i previziunea savantilor preocupati de
stiintele sociale. Popper nu subestimeazd puterea de predictie din stiintele
naturii, dar i§i concentreaza atentia asupra puterii de previziune din domeniul
stiintelor sociale. Caci este fascinant si aproape miraculous sd prezici mersul
evenimentelor din societate, in conditiile in care esti ,,actor” direct sau indirect al
evenimentelor din societate. De altfel, fiecare individ uman responsabil participa
— cu voie sau fara voie — la constructia sau deconstructia relatiilor sociale in care
este implicat inevitabil, ca membru al diferitelor grupuri sociale sau comunitati
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umane. Cu atdt mai interesant si util devine rolul filosofului in previziunea
cursului ,,imprevizibil” al complicatelor fenomene si procese sociale.

Cercetatorilor de astazi, din toate ramurile stiintei, li se impune cu o evidenta
tot mai accentuatd teza cd nu se poate face stiintd atata vreme, cat se face
abstractie de principiile determinismului si indeterminismului, cat si de cel al
abordarii sistemice a fenomenelor de investigat. In studiile previzionale,
principiile nominalizate revin la cerinta coreldrii cercetarii tendintelor, a
factorilor care genereaza viitorul si indicatorilor sociali-globali, cu studiul
tuturor legilor si cauzelor de care depind fenomenele anticipate, urmarindu-se
descifrarea interdependetei lor organice. In felul acesta, evolutia viitoare a
fenomenelor nu este doar descrisa, ci si explicatd, ceea ce diminueaza riscurile
de a emite prezumtii eronate, arbitrare si pronuntat subiective privitoare la
desfasurarea lor viitoare. Cel mai edificator exemplu asupra identitatii semnalate
se pare a fi controversa dintre Aristotel si filosofii megarici privitoare la modul
de determinare a fenomenelor viitoare contingente. Aristotel sustinea
determinarea onticd a cursului evenimentelor; deci, dupa el, contingenta face
parte din 1insasi substanta acestei determinari. Megaricii, in schimb,
propovaduiau un determinism logico-necesar exclusivist. Rezolvarea raportului
dintre previziune si determinism a generat si genereaza vii polemici si 1n
filosofia modern, si in filosofia contemporana. In conceptia unor epistemologi,
de regula pozitivisti, dependenta determinismului de previziune imbracd forma
sau expresia urmatoare: determinismul semnifica posibilitatea dobandirii unor
procedee exacte, prin care se pot stabili sau determina masuratorile ulterioare pe
baza celor anterior efectuate.

Previziunea nu poate fi separata de actiune. Una din cele mai reusite expresii
ale unitatii de ansamblu dintre actiune si previziune o intdlnim la teoreticianul
italian Antonio Gramsci (1891-1937), potrivit opiniei cdruia ,,prevedem” in
masura 1n care actionam, in care aplicam un efort voluntar si contribuim concret
la crearea rezultatului prevazut. Orice actiune, orice proiect se bazeazd pe
calcule in care se impletesc judecati asupra situatiilor trecute si ipoteze asupra
mediului viitor al subiectului activ. Prima etapd constd in identificarea
evenimentelor considerate ca posibile; cea de-a doua, in a stabili pentru ele
grade de verosimilitate si, daca este posibil, de probabilitate. Cele mai flagrante
erori de previziune constau in producerea de evenimente care nu au fost explicit
identificate, in prealabil, ca posibile. Cum remarca Paul Valery, asemenea erori
se produc necontenit.

Interactiunea dintre previziune §i actiune este identificatd cu caracterul
inevitabil intentionat, adica de urmarire a unor rezultate finale, proprii oricarei
activitatii umane. In realitate, previziunea cuprinde doar o parte din reflectia
umana de anticipare i numai anumite laturi ale activitatii intentionale a omului.
Unele dintre nedumeririle ce se pot isca in legaturd cu aceasta problema: oare
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previziunea se constituie simultan cu actiunea sau o premerge si o insoteste;
orice previziune ce se leaga de actiune contribuie la crearea rezultatului acesteia
din urma; oare numai o anumitd forma de previziune are consecinte asupra
rezultatului actiunii; este previziunea reductibila la proiectarea actiunii;
previziunea este singura operatie prin care actiunea capatd determinatiile
viitoare.

Solutionarea acestor intrebari nu este posibild, fara a stabili in prealabil
principalele determinatii ale actiunii, care, intr-0 prezentare schematic, pot fi
astfel grupate:

a) determinatiile structurale sau structura actiunii;

b) determinatiile sau sistemul operatiilor inerente ei;

¢) determinatiile ce tin de raportul in care existd actiunea si ambianta ei sociald
si naturala.

Numeroasele incercari existente de descifrare a structurii actiunii (T.
Parsons, T. Kotarbinski, L. Couffignal, A. Touraine, A. Apostol, I. Tudorescu,
C. Popa) evidentiazd urmatoarele parti componente ale acesteia: agentul,
obiectul, situatia si realizarea. Sistemul operatiilor (dupa Couffigual) presupune:
a) pregatirea actiunii, in cursul careia sunt definite: scopul si proiectul actiunii;
b) decizia de a actiona; c¢) executarea actiunii, care incepe prin aplicarea
proiectului stabilit, continud conform acestui proiect sau conform unui proiect
modificat de evenimente. Al treilea grup de determinatii — actiunea se poate
exercita eficient numai asupra unor sisteme controlabile, dirijabile si
influentabile de cdtre agentul uman. Sistemul dat se constituie din fenomene,
procese sociale si naturale care influenteaza buna desfasurare a actiunii.

E necesar a evidentia cd previziunea devanseazd pregitirea actiunii. Prin
urmare, intr-o actiune pregatitd corespunzitor, jonctiunea ei cu previziunea
trebuie sa se realizeze inci in faza de proiect sau in faza pregatirii ei. Intemeierea
previzionald a actiunii constd in explorarea si determinarea orizonturilor ei
viitoare. Aceasta operatie include stabilirea spectrului de consecinte posibile ale
actiunii, prezentarea rezultatelor probabile ale acesteia, precizarea raportului in
care se gasesc rezultatele anticipate cu conditiile si disponibilititile necesare ei.
Explicarea viitorului actiunii presupune, de asemenea, stabilirea sistemelor
asupra carora se poate si trebuie sd se actioneze: care sunt mijloacele ce se
impun, cand sunt necesare interventii pentru corectarea din mers a actiunii;
surprinderea sistemului de aspiratii, valori si dorinte ale agentilor umani.

Determinarea principalelor coordonate viitoare ale actiunii se realizeaza, in
primul rand, prin constituirea proiectelor ei. De aici rezultd cd cunoasterea
viitorului unei actiuni se exprima, in principal, sub forma de proiecte. Ce sunt
proiectele de viitor si ce se poate proiecta. Unele orientdri (pronuntat
subiectiviste) concep proiectul de viitor al actiunii ca expresie a imaginatiei
pure, a fictiunii si a fanteziei libere, exprimand mai mult intentii i dorinte decat
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ca proiectul este expresia unei fictiuni nonfactice ce serveste ca sursa pentru
sistematizarea actiunii. Proiectul, in opinia lui, nu indica fapte, ci intentii si
dorinte ale subiectului. El opune previziunea, operatie ce exploreaza viitorul
probabil, proiectului, care imagineazd viitorul de construit. Pentru ca si-si
indeplineasca rolurile lor de optimizare a actiunii, proiectele trebuie sa plece de
explorarea viitorului probabil. Astfel, proiectul se transpune in actiune sau
capata operationalitate. Daca previziunea exploreaza un evantai de alternative
posibile ale viitorului, atunci proiectul indica operatiunile sau alternativele de
realizat, asumate de citre un factor de decizie sau putere. Prin asumarea lor si
fixarea in proiecte, alternativele si optiunile stabilite devin astfel obiective de
realizat. Obiectivele sunt anticipari ideale ale unor rezultate sau finalitati ale
actiunii in care este interesat agentul — si surprinde viitorul dezirabil (adica este
o oglindire a nazuintelor si a aspiratiilor umane), pe cand previziunea
anticipeaza viitorul sub mai multe aspecte: ca viitor probabil, posibil si dezirabil.
Previziunea este aceea care schiteaza mijloacele si ordinea operatiilor necesare
realizarii unor obiective dorite de om.

Legatura previziunii de actiune se realizeaza prin intermediul operatiei de
proiectare. Previziunea este chematad s reflecte intregul evantai al directiilor,
din actiunea umana; proiectul redd doar indicatorii de indeplinit, obiectivele
obligatorii de construit prin actiunea macro - sau microgrupurilor sociale.
Asadar, proiectarea nu poate retine intregul evantai al variantelor si tentintelor
unor criterii morale, valorice si politice ce devin norme ale activititii de
proiectare si ale actiunii de realizare a celor proiectare. Deci, previziunile sociale
trebuie sa exploreze alternativele viitorului atat pe baza actualei scari de valori,
cat si in temeiul sistemului de valori ce urmeaza sa se constituie in perspectiva.

Prefacerile cu care viitorul invadeaza prezentul devin componente necesare ale
conditiei umane de existentd. Modul in care viitorul patrunde in actualitate
conduce la o treptatd desprindere a omului de civilizatia numita traditionala,
guvernatd de norme si obiceiuri nascute dintr-o indelungata traditie si sisteme de
valori ,,mostenite din batrani” si integrarea lui, intr-un proces al schimbarilor
rapide si accelerate, asa dupa cum remarca si A. Toffler — ,,un ritm de viatd mai
rapid”. Intr-o asemenea situatie, eruditia si intelepciunea proprii societitii
contemporane trebuie sid se formeze cu precadere din cunostinta cu sens
proiectiv, ce exprimad procese in desfasurarea lor dinamica. Acest gen de
cunostinte numite si cunostinte de tipul: ,,stiu cum”, ,,stiu unde”, nu redau atat
actiuni terminate, cat caile, obiectivele, proiectele, strategiile si tacticile
realizarii lor. Una din dimensiunile caracteristice ale raportarii omului la ziua de
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maine este starea de spirit privitoare la viitor. Un alt element al fenomenului
consemnat este declansarea unei acute nevoi de previziune. Trebuie sa distingem
previziunea proprie oricarei activititi umane, care este numitd previziune
naturala, de cea intentionat cultivatda spre a-l orienta pe agentul uman in
imprejurari ce se prefac necontenit, caracteristice epocii contemporane.
Controlarea proceselor de mare mobilitate ce se petrec in prezent solicitd
construirea de previziuni cultivate. Activitatea de cultivare a previziunii
presupune, in primul rand, depdsirea nivelului de raportare pur emotionald a
omului la viitor si ridicarea acestuia la nivelul abordarii de stricta specialitate.
Obiectivul consemnat reclama trecerea, in explorarea viitorului, de la stadiul
opiniei, al cunoasterii comune si al inteligentei native la investigarea acestuia in
conformitate cu exigentele cunoasterii stiintifice, ceea ce permite subordonarea
reactiilor afective fatd de viitor unor incercari de abordare teoretico-stiintifica a
problematicii acestuia.
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LIBERTATEA - SCOP SAU MIJLOC?

ANTOCI ARINA

Conf. univ. UASM
SCOBIOALA NADEJDA
Lector superior UASM

Preceptul kantian — acela de a nu trata omul decat, simultan, drept scop si
mijloc — este prea arareori respectat in universul uman (si cu deosebire in cel
politic) de pana acum. Si apoi se mai poate Intdmpla ceva: omul, in ansamblul
existentei sale, poate fi, totodatd, mijloc si scop, dar unele aspecte ale
schimbarilor care il privesc sunt doar un mijloc pentru actiuni orientate intr-0
perspectiva diferitd. Este rasplatit, sau consolat, pentru faptul de a fi utilizat
drept mijloc, prin aceea cd i se conferd, sub un alt aspect calitatea de a fi un
scop.
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