detaliate incat sa uneasca vital rezultatele intelectuale cu caracterul in asa
fel incat ele sa devina forte motrice ale comportamentului”. [2, p.211]

Asadar, luand in considerare intregul domeniu al dezvoltarii moralei
prin educatie, la formarea caracterului tinerilor contribuie atat instruirea
morald directd, cat si indirectd, prin intermediul tuturor factorilor,
mijloacelor si materialelor vietii scolare, accentua J.Dewey [2, p.211]
Putem concluziona cé in pedagogie pragmatismul a avut un rol pozitiv,
de reconstructie a acestei discipline, dezvoltdnd idei profunde despre
natura biologicad si sociald a omului si un sistem de educatie bazat pe
valori practice si sociale.
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Daca sporirea bogatiei std la baza accentudrii decalajului intre
potentialitatea si realitatea folosirii aparatului de productie si a fortei de
muncd, apar urmdtoarele semne de intrebare: pentru a opri accentuarea
decalajului se cere stoparea cresterii economice, a bogétiei iar reducerea
lui ar implica darea Tnapoi spre subdezvoltare? Dar accentuarea
decalajului scoate in evidenta defectele scandaloase ale sistemului
economic, spre ce solutii s se meargd, de remediere a sistemului sau de
inlocuire a lui? incercdrile de remediere a sistemului prin masuri
derivand din teoria keynesista au dat roade circa un sfert de secol iar apoi
au complicat lucrurile facilitand aparitia slumpflatiei. [1]

Experimentele socialiste prin care s-a inlocuit sistemul economic - cu
rezultate pe linia sporirii aparatului industrial de productie, a ridicarii
gradului de pregatire a fortei de munca, a cresterii avutiei i a solutionarii
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unor probleme sociale - au fost insotite, indeosebi din anii '60, de
accentuarea decalajului in cauzi. Atat incercdrile de remediere, a
sistemului, cat si cele de nlocuire a lui au adus modificari importante n
mecanismele pietei. Oare schimbarile respective sd stea la baza
accentuarii decalajului, fiind nevoie sd se dea alta directie perfectionarii
mecanismelor economice si indeosebi celor ale pietei? Sau sistemul
trebuie Inlocuit cu un altul, vag intuit (ca cel informatic sau tehnotronic)
sau insuficient conturat in plan teoretic si practic?

Problema ramane deschisd pentru stiintd si pentru practica. Oamenii
nu mai vor sd fie mici piese in angrenajul mecanismelor de sporire a
avutiei. Ei vor ca dezvoltarea, care nu poate avea loc in afara ocuparii
fortei de munca, sa le fie subordonatd lor si nu ei sa-i fie subordonati
acesteia. Deocamdatd economia, in toate tarile lumii, nu se comporta
cum vor oamenii. A nu vedea acest lucru inseamnd a escamota
dificultatile unei epoci marcata de cerinta obiectiva a trecerii spre o noud
civilizatie, in care schimbarea sistemelor economice vizeaza numai o
parte a cerintelor ei. In teoria generald a lui Keynes sistemul economic se
sprijind pe:

- elemente considerate de obicei ca date;

- variabile independente ale sistemului;

- variabile dependente.

Elementele considerate ca date sunt: calificarea si cantitatea mainii de
lucru disponibile; calitatea si cantitatea echipamentului disponibil;
tehnica si tehnologia existentd; gradul de concurentd; gusturile si
obiceiurile consumatorilor; dezutilitatea (chinul, neplacerea) muncii de
diferite intensitati si activitati de conducere si organizare; structura
sociald cuprinzand fortele - altele decat variabilele independente si
dependente - care determina repartizarea venitului national. Considerarea
acestor elemente ca date (in ciuda rezervelor fiacute de Keynes) a
alimentat parerea ca teoria generald amintitd are un caracter static, lucru
numai in parte valabil.[2]

J. A. Schumpeter considera ca aparatul analitic al teoriei generale a lui
Keynes "este esentialmente static" si cu toate acestea, paradoxal, parti
importante ale operei sale "sunt consacrate unor consideratii dinamice.
Dar acestea vin sa se integreze intr-un cadru care se vrea a fi static.
Aceastd teorie staticd nu constituie statica conditiilor normale ale
perioadei lungi, ci teoria echilibrului perioadei scurte". Convietuirea, in
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mod contradictoriu, a viziunilor statice si dinamica 1n aceeasi teorie este
consecinta modului contradictoriu al desfasurarii vietii economice. $i
totusi, dupa acelasi exeget, "miezul propriu-zis al sistemului keynesian
ramane esentialmente static".

Ambiguitatea determindrii elementelor sistemului keynesian a lasat
camp deschis aprecierii a ceea ce tine de dinamismul economic si
adaptarea teoriei la cerintele cunoasterii cresterii economice postbelice.
Realizarile economistului englez, R.F.Harrod si ale celui american, E.
Domar, pe aceasta linie au capatat recunoastere generala.

Variabilele independente ale sistemului economic, in optica
keynesiana, sunt:

- cei trei factori psihologici fundamentali, si anume inclinatia
psihologicd spre consum, atitudinea psihologicd fatd de lichiditate si
anticiparea psihologica privind venitul viitor de pe urma bunurilor
capitale;

- unitatea de salariu, asa cum este determinatd prin intelegerile
incheiate Intre patroni si salariati;

- cantitatea banilor, asa cum este determinatd prin actiunea bancii
centrale. Acestea sunt socotite ca variabile care determind venitul
national si volumul ocuparii. Ca variabile dependente se mentioneaza:
volumul ocuparii mainii de lucru si venitul national, exprimate in unitati
de salariu (w). [3]

Concentrarea studiului asupra elementelor date ale sistemului, a
variabilelor independente si dependente, este legati de necesitatea
aprofundarii cunoasterii mecanismelor economiei de piatd din
perspectiva nevoii de corijare a functionarii lor cu ajutorul parghiilor de
care dispune societatea prin stat. Dezvoltarea economica in tarile bogate,
si nu numai in ele, sunt ciclica prin natura factorilor propulsori si a celor
restrangere a amplitudinii oscilatiilor ciclice.

O incercare a lui Keynes de redefinire a esentei teoriei sale generale
dupd explicitarea elementelor ei componente, o orienteazd spre
intelegerea ciclurilor. In acest caz el nu mai ia ca punct de plecare
consumul neproductiv i legea care-1 guverneaza, ci investitiile si
imboldurile maririi volumului lor. Si din noua definire a esentei teoriei
generale rezultd (pentru cad reproduce o stare de fapt) ca sistemul
economiei de piatd este expus la mari fluctuatii ale productiei si ale
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ocupdrii fara a fi supus fatalmente unei instabilitati violente sd cedeze
inainte de a ajunge la extrem si sa evolueze in cele din urma in directia
opusa, apreciaza Keynes, a servit drept baza teoriei ciclurilor economice
cu faze care se succed cu regularitate”.

Starile de stabilitate ale dezvoltdrii economiei alterneaza cu cele ale
instabilitatii, ca urmare a modificarii conditiilor primelor de actiune
legilor psihologice fundamentale.

Prima conditie a stabilititii prevede ca o modificare moderatd a
volumului investitiilor (multiplicatorul in jur de 1 si relativ constant) nu
va atrage dupd sine o modificare de amploare nedefinita a cererii
bunurilor de consum si ea este incalcatd. Aceasta Intrucat atunci cand
creste venitul real, se mareste surplusul peste nivelul de viatd statornicit.
Deci, daca gradul de ocupare creste, si odatd cu el venitul, are loc o
Sporire a consumului curent, dar cu mai putin decat Intregul spor al
venitului real, iar atunci cand ocuparea scade se reduce si consumul, dar
cu mai putin decat intregul minus al venitului real. $i din acest joc se
creeaza o zona unde domneste de fapt instabilitatea. [4]

A doua conditie presupune cd o modificare moderatd a venitului
scontat de pe urma bunurilor capitale sau a ratei dobanzii nu va atrage
dupé sine o modificare de amploare nedefinita a volumului investitiilor.
Si totusi acest lucru se intampla ca urmare a costului crescand al obtinerii
unei productii mult sporite cu echipamentul existent. Atunci cand se
porneste de la o situatie in care existd un surplus foarte mare de resurse
destinate productiei de bunuri capitale, este posibil un grad ridicat de
instabilitate in limitele unei anumite zone.

A treia conditia a stabilitatii este ca muncitorii sd nu caute sa obtina
salarii banesti mai mari atunci cand creste gradul de ocupare a fortei de
munca, si totusi acest lucru are loc - motiv de instabilitate.

A patra conditie se referd la alternarea perioadelor de recesiune cu
cele de redresare §i ea se bazeazd pe supozitia cd bunurile capitale au
varste diferite, se uzeazd cu timpul iar perioadele de amortizare si
inlocuire nu corespund. Acest fapt influenteazd cererea de bunuri
investitionale, oscilatiile ei se abat de la cele ale eficientei marginale a
capitalului. "Din aceasta cauza, mentioneaza Keynes, chiar si redresarile
si recesiunile de proportiile celor ce pot avea loc in cadrul limitelor fixate
prin celelalte conditii ale stabilitatii enumerate de noi, vor determina
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probabil o miscare In sens opus, pana cand aceleasi forte ca mai Tnainte
inverseaza din nou directia.

Astfel, cele patru conditii ale noastre, luate Impreuna, sunt suficiente
pentru a explica trasaturile caracteristice ale realitatii care ne inconjoara,
si anume, ca evitdnd in ambele directii extremele cele mai grave ale
fluctuatiei ocuparii si ale preturilor, oscilim in jurul unei pozitii
intermediare considerabil mai ridicat decat nivelul minim al ocuparii sub
care ar fi periclitatd Tnsdsi existenta". Factorul esential, determinant fiind
considerat fluctuatia eficientei marginale a capitalului, se intelege ca
masurile luate de stat in economie converg in directia credrii conditiilor
care sa reducad amplitudinea fluctuatiei respective.

Liberalismul clasic, functionarea automata, necontrolata si nedirijata a
mecanismelor economiei de piatd se dovedeste incapabild sa stdpaneasca
mersul ciclic al economiei. Convingerea lui Keynes era ca "in conditii de
laissez-faire, evitarea unor ample fluctuatii ale gradului de ocupare poate
de aceea sd se dovedeascd imposibila firda o modificare adanca a
psihologiei pietei investitiilor in legatura cu care nu existd nici un motiv
sd se creada cd va avea loc. Eu trag de aici concluzia ca grija de a
reglementa volumul curent al investitiilor nu poate fi lasata fara pericol
in maini private". Ca solutie, el preconiza o socializare destul de
cuprinzatoare a investitiilor care s-ar dovedi "singurul mijloc pentru
asigurarea unui nivel de ocupare apropiat de ocuparea deplind, desi
aceasta nu trebuie sa excluda tot felul de compromisuri si aranjamente pe
baza carora autoritatile publice vor colabora cu initiativa privata". [5]

Aceasta intrucat solutia desi indica "importanta vitald a instaurdrii
unui anumit control central in problemele lasate astdzi in cea mai mare
parte in seama inifiativei private, vaste domenii de activitate raman
neatinse. Statul va trebui sd exercite o influentd calauzitoare asupra
inclinatiei spre consum, in parte prin sistemul sdu de impunere, in parte
prin fixarea ratei dobanzii, si in parte, eventual, pe alte cdi". Masurile
luate de statele occidentale, in spiritul cerintelor doctrinei keynesiste, n-
au ramas fara efecte prevalent pozitive timp de peste un sfert de veac.
Precumpénirea implicatiilor negative ale politicilor economice
keynesiste, incepand cu anii '70, a incitat criticile Tmpotriva doctrinei
care, intre timp, devenise neokeynesistd, ca urmare a contributiilor aduse
de mai multi economisti.
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Am insistat mai mult asupra redarii teoriei keynesiste originare
fiindca asa este firesc dar si pentru ca, in controversele actuale 1n jurul ei
uneori i se motiveaza esecurile prin abaterea continuatorilor de la
adevaratul continut si spirit, cel din lucrarile mentorului.
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Valoarea cognitiva a semnelor si simbolurilor in cronografia
roméaneasca din sec. XVI-XVII|
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Cronografia romaneasca din sec. XVI-XVIII (Gr. Ureche, M. Costin,
I. Neculce, C. Cantacuzino Stolnicut, N. Olahus) contin mai multe
elemente ale orientérii filozofice traditionale (protofilozofice). Examinate
in sens cognitiv general elementele orientarii filozofice traditionale sunt
parte componenta a sintezei spirituale a epocii, un anumit spirit filozofic
care asigura societatii coordonatele stiintifice, artistice, morale si chiar
existentiale. Pentru a-si indeplini misiunea spiritul filozofic se
ipostaziaza in doctrine, orientari, scoli si ginditori exceptionali [1, p.7].
De aici rezulta ca orientarea filozofica traditionald ca parte componenta a
gindirii In ansamblu reflectd un anumit spirit filozofic, contribuind la
constituirea unei atmosfere spirituale in societate.

Dintre elemente culturii traditionale de nuantd protofilozofica,
utilizate in cronici in epoca mentionatd ca aspecte integrative ale
cugetarii filozofice, far parte semnul si simbolul. Altceva e faptul ca in
majoritatea lucrarilor si a studiilor dedicate cronicilor semnele-simboluri
nu sunt analizate in adevérata lor profunzime, ci mai mult in sens de
constatare, de explicatii suplimentare sau comentarii vizavi de anumite
evenimente, fapte, actiuni sau consecinte ale acestora. Cronicarii nu
explica nemijlocit (si nu intotdeauna) esenta semnelor si a simbolurilor,
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