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DORIN TUDORAN SAU ,,LA CURTILE MARIEI SALE — PAMFLETUL!“

Daniel Florin Dinca
profesor, scoala ,, Emil Braescu“,
Mdgura, Bacau

Fara sa renunte la conditia lui de poet (,, Neindoielnic, am gresit cumplit fata de
profesia de poet, dar stiu ca am incercat sa nu-mi tradez conditia de poet.” — Dorin
Tudoran, Absurdistan. O tragedie cu iegire la mare, p. 23), insa abandonand — dupa
expatriere — poezia, Dorin Tudoran trdieste cu regretul neimplinirii destinului poetic
prin inabusirea vocatiei sale lirice: ,, Chiar daca as fi mulfumit de ceea ce am incercat
sa fac pentru altii (si uneori chiar sunt) trebuie sa admit ca as fi fost dator sa duc la
bun sfarsit ceea ce imi fusese dat de Dumnezeu. Rebeliunea mea impotriva propriului
talent ramane un pdcat.* (Dorin Tudoran, Op. cit., p. 19).

Dorin Tudoran, opunandu-se regimului politic din Romania predecembrista,
a ajuns — incetul cu incetul! — la concluzia ca poezia trebuia sa fie trecutd intr-un plan
secundar si fiindca aceasta isi demonstrase neputinta in razboiul poetului cu excesele
ideologice opresive ale inexorabilei dictaturi ceausiste. Radicalizarea constiintei civice
— sub asediul extraliterarului sordid pana la disperare (,, Sunt inclinat sa cred ca miza
majorda mi-a fost i, cine stie, poate cd a ramas poezia, dar ca atractia pentru ale
modalitati de expresie a fost incurajata «peste limita asteptarilory de... descurajantele
realitati inconjuratoare. “ — Dorin Tudoran, Op. cit., p. 21) — impunea optiunea pentru
exploatarea altor instrumente de exprimare, cum era gazetaria, care se va dovedi mult
mai potrivitd relevarii conflictului cu ,, 0 lume insuportabila“, cici ,, sopdrlismul * artei
— o anemica forma de rezistentd prin culturd, care temporar fusese ilustrat si de Dorin
Tudoran (,, Nu cred ca am cdstigat vreun drept special de a desena granita, foarte
badlbdita uneori, care separa lasitatea de rezistenta practicata exclusiv prin cultura. —
Dorin Tudoran, Op. cit., p. 32) — va da ortul popii pentru viitorul ,, Tudorache *“: ,,I-am
invidiat la fel de mult pe cei care cred ca pot combate o realitate insuportabila numai
prin «poezia cu cheiey, prin fabula si parabold — lucruri care s-au numit, intr-un
anume moment romdnesc, «sopdrley. Am incercat eu insumi fiecare dintre aceste
ipostaze, in care altii au atins performange extraordinare, care rezistd incd unei lecturi
pur estetice. (...) Si spre sfdrsitul existentei mele romanesti si inceputul pribegiei am
hotardt ca ceea ce ma framdnta cumplit, conflictul meu cu o lume insuportabila, trebuia
calauzit mai degraba spre pagina de gazetarie ori de analiza decdt spre poezie, care
de la un anumit punct devine neincapatoare si improprie pentru exprimarea discursului
respectiv. “ (Dorin Tudoran, Op. cit., pp. 21-22)

Poezia din Respiratie artificiala (1978), Pasaj de pietoni (1978) si De bund voie.
Autobiografia mea (1986), dar si civismul exemplar — a carui expresie lingvistica o
intruchipeaza articolele combative din Agora, Meridian, Vatra, Romdnia literard,
Cotidianul etc. — sunt cele doud vocatii paralele — considera sabotorul kakistocratiei,
cele doua vocatii siameze, rectificim noi — care au izvorat din drama dizidentului si a
expatriatului Dorin Tudoran, caruia — strigandu-le: ,,Sa plece ei!“ — i se raspunsese:
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»Mars!“, a celui ce s-a luat de piept ba cu plagiatorii Eugen Barbu si lon Gheorghe
,,Lao Tse*, ba cu Horia Nelega, procurorul-sef adjunct al municipiului Bucuresti, ba cu
Eugen Florescu, politrucul de oribild faima, ba cu ,,Secan “-ul lui Iulian Vlad si al lui
Nicolae Plesitd ,, Sacalul“, ba cu ,, Gologan‘ de Scornicesti, caruia n-a pregetat sa-i
urle 1n urechi: ,, Cizmare, nu mai sus de sanda!“, ba cu ,, Grobeimea Voastra“, zis
., Haiducul de salon “ Breban, ba cu ,, Mare scula / Pa bascula“, zis lon Cristoiu, ba cu
., Vraiste Voda“ Basescu, ,, Marlanul general al capitalei”, zis ,, Robespierre calarind
un tsunami de bere“, ,, tacul negeluit care nu se sfieste sa rupd de fiecare datd postavul
verde al competitiei” de pe masa de biliard a politicii: ,,S-a intamplat insd ca la un
anumit moment al vietii mele am considerat, probabil, cd pacatul de a nu avea grija de
ceea ce mi-a dat Dumnezeu trebuie ca e mai mic decdt pacatul de a nu incerca sa faci
nimic pentru ceilalfi. Poate cd ceea ce numesc azi rebeliunea mea impotriva propriului
talent a fost, mai degrabd, o vocatie paraleld care s-a dezvoltat in mine — aceea de a
face ceva pentru a nu lasa in urma o lume mai urdta decdt cea pe care am mogtenit-o.
La un moment dat, am atins paroxismul acestei «atitudini de angajamenty, fiind gata
sa dispar fizic doar pentru a apdra niste principii in care credeam.” (Dorin Tudoran,
Absurdistan. O tragedie cu iesire la mare, pp. 19 — 20)

Ca jurnalist, care din cand in cand 1si inmoaie pana in cdlimara de la Martisor,
semnatarul Mic-ului tratat de glorie s-a dovedit prodigios. In 1998, Dorin Tudoran
a publicat Kakistocratia la Editura Arc din Chisindu, volum totalizand 585 de pagini,
in format mare, iar peste opt ani, deci in 2006, la Editura Polirom, a tiparit Absurdistan.
O tragedie cu iesire la mare, In format mic, addugand alte 411 pagini celor de dinainte.

Kakistocratia incepe cu Prefata lui Nicolae Manolescu, omul care i-a ramas
alaturi lui Dorin Tudoran de-a lungul epuizantei dizidente, si se incheie cu o foarte
scurtd Postfata (de doud pagini), pe care autorul a considerat-o de folos cititorilor sai.
Sub presiunea ideii sale ca publicistica raimane captivd momentului, Dorin Tudoran isi
marturisea inapetenta pentru strangerea intr-o antologie a productiei de gazetar: ,, Dupa
decembrie 1989, am refuzat vreme indelungata sugestiile de a strange in volum macar
o parte din publicistica pe care am semnat-o dupda plecarea din tara — 1985. Socoteam
cd, in cele mai multe cazuri, pagina de gazeta si articolul format radio isi pierd din
vigoare odatd cu editia de mdine. In principiu, nu altfel cred si astazi.Dacd m-am
hotarat totusi sa fac acest pas este din cauza unor nuange destul de importante ce s-au
adaugat pozitiei initiale “ (Dorin Tudoran, Kakistocratia, p. 584).

Care au fost ,, nuangele destul de importante” care s-au aflat la baza schimbarii
de optiune a lui Dorin Tudoran, facandu-1 sd treaca de la neincrederea in necesitatea
publicarii unei carti de gazetarie la acceptarea si la materializarea proiectului care ii
fusese prezentat de cei interesati? Luand 1n consideratie dificultatile de informare pe
care le-ar Intampina cititorii preocupati de pozitia de pe care el a combatut pe subiecte
pre- si postdecembriste, apoi vocatia unora ,,de a fictionaliza realitatea”, plasmuind
,,autobiografii eroice”, dar si ,, biografii calmonioase “, neuitand ca ,,as fi renuntat cu
mare placere la contributia mea*, daca unii ,,din cei carora le-am fost, de-a lungul
vremii, partener de polemici n-ar fi avut ideea de a-si include in volume si pagini de
acest fel* (Dorin Tudoran, Op. cit., p. 585), poetul Dorin Tudoran s-a vazut — in egala
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masura — dator fatd de semenii lui si fatd de adevarul pus intre paranteze sa taie nodul
gordian al recentei istorii pe calea cartii de publicistica.

Inainte de 1989, dar si dupa 1989, Dorin Tudoran, omul cel mai normal dintre
pamantenii din ultimele decenii ale secolului romanesc nu de mult incheiat, s-a simtit
inghitit de ,, chitul “ mistificarii si al macularii, al ostracizarii si al ejectarii din cultura
si din agora, existenta lui biologica, literara si civica fiind perceputa drept o amenintare
a ,, linistii * sistemului satrapic ddmbovitean.

Acest spirit belicos — lansat ireversibil pe linia verticalitatii etice, suferind de
smarcofobie si de independentd faptico-ideaticd impinsd pana la periclitarea minimei
sigurante de sine, combatant numai in linia Intdi, manuind fie bisturiul polemicii, fie
reteveiul pamfletarului — se dovedeste capabil s judece, sa elucideze, sa corecteze ceea
ce 1 se pare incorect, dar si sd isi admire preopinentul nabadaios, chit ca se considera
neindreptatit de cel ce i se adreseaza prin intermediul paginii scrise, cum se intdmpla,
de exemplu, 1n cazul diaristului Paul Goma, caruia — in ,, Musca din frisca noastra “ din
volumul Kakistocratia — ii face un portret vrednic de a fi retinut.

Cand se hotaraste sa il tavaleasca prin vapdile pamfletului pe toxicul Eugen
Florescu, genialoidul cotonogar de idei cu narile in vant, vacsuitorul de ciocanele si de
seceri faurite In covidliile de la Cabinetele 1 si 2, lingaretul de patriotism din solnita
., Saptamanii““ barbiene, morfolitor de sorici protocronist parpalit la opaitul lui Neagoe,
nu Basarab, ci Dan Zamfirescu, Dorin Tudoran convinge, fard urma de indoiala, ca este
un duelgiu feroce, un maestru al scrierii pe dos a discursului restaurator al adevarului
si minimalizator pana la strivire. Dupa ce — reintorcandu-se in trecut — 1i fixeaza si 1i
coloreaza vulnerabilitatile lui Eugen Florescu pentru a i le {inti c-o maxima precizie,
pamfletarul — punandu-si masca prefacutei ignorante, a ingratitudinii jucate iscusit si a
remuscarii ipocrite — le atribuie lui Eugen Florescu si valetilor sai (C.V. Tudor, Eugen
Barbu, Dan Zamfirescu, Mihai Ungheanu, lon Gheorghe, Iulian Neacsu, Paul Anghel,
Ion Lancranjan, N.D. Fruntelata, Artur Silvestri, etc.) merite care li se cuveneau altora
(Ileana Malancioiu, Nicolae Prelipceanu, Mircea Dinescu, Leonid Dimov, Paul Goma,
Andrei Plesu, Laurentiu Ulici, Gheorghe Grigurcu, Nicolaec Manolescu, Serban Foarta,
L.D. Sarbu, etc.), pe care 1i plaseaza in pozitia de vinovati de impardonabilele erori ale
celor aparent laudati. De la o interogatie la alta constatim cum rechizitorul lui Dorin
Tudoran avanseaza prin acumularea detaliilor negative deghizate in aprecieri umflate,
iar titlul — (Eu)geniu Heliade-Florescu — si subtitlul — Jurnalul unui mustiuc — te fac sa
pufnesti 1n ras si te invita la placerile unei lecturi palpitante.

Pentru Dorin Tudoran, Ion Cristoiu — cel predecembrist si cel postdecembrist —
ar fi o futilitate cacofonicd a presei, de care — oricat ne-am stradui — nu potem scépa.
Romanii, traind cocosati sub povara ,,trebuia, s-au imbolnavit de ,, lepra“ cristoista:
,Au avut loc alegeri — trebuia Cristoiu. S-au pierdut alegeri — trebuia Cristoiu. S-au
castigat alegeri — trebuia Cristoiu. S-a procedat la destituiri — trebuia Cristoiu. S-au
facut numiri — trebuia Cristoiu. Sa le explice si, mai ales, sa le judece pe toate. Ai zice
ca romdnul a devenit dependent de Cristoiu, asemeni ochiului de vaz si mortului de
sicriu.“ (Dorin Tudoran, Kakistocratia, p. 524) Sa nu-l fi intdlnit pe Ion Cristoiu
inainte de 1989 era un ghinion mititel al vietii. Sa-1 fi cunoscut pe lon Cristoiu Tnainte
de 1989 era o mare nenorocire a vietii. Cei ce l-au prizat pe lon Cristoiu, l-au retinut
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ca fiind creierul inflamat al ,, comandoul(ui) de gherila neoproletcultista cu numele de
cod Supliment literar-artistic al Scanteii tineretului”, mobilat cu tot raul lumii noastre
— ,,prastie, spate, sis, scuipici, lozinci, piedici pe la spate, box de partid tras pe degete,
mustiuc, devotament* (Dorin Tudoran, Kakistocratia, p. 524), chinuit de misiunea data
de Dumnezeu odata cu teleportarea rezidentului Timaru — cine o fi, Mister Cristoiu? —
pe acest pamant (,, Sfanta misiune a lui Cristoiu era sa aiba grija de palmuirea a tot ce
migca in front: Bogza, Jebeleanu, Doinag, Dinescu, Blandiana, Degliu, Manolescu,
Simion, Buzura, Malancioiu, Paleologu, Zaciu, Tudoran si alfi traddtori de neam, tara
si cultura. Atacuri la care cei agresati, evident, nu aveau dreptul sa raspundd.* —
Dorin Tudoran, Op. cit., p.524), pamant care nu-1 merita pe demolatorul cultural, pe
tucdlarul de partid cu armura beizadista, pe rugosul gropar al dreptului firesc la replica:
,,Dupd una din mdrsavii, comisa sub un pseudonim cu viza de flotant ba pe Fundacul
Cristoiu, ba pe Tdrndcopul lu’ Silvestri, i-am trimis o scrisoare prin care imi ceream
dreptul la replica. N-a publicat acel text niciodatda. Am batut la usa "mnealui. Mi-a rds
in nas, spundndu-mi ca nu publica replica nici mort. De ce? Fiindcad asa vrea mugchiul
lui. L-am intrebat care muschi? Ala de lins? Ala de stat? Ala de partid? Ori dla de
stat de paza sa nu cada dictatura? A mai tras un fum, a strdans smechereste din ochi si
mi-a spus marea vorba: «Domne, dacda nu intelegi ca doi ori doi nu fac niciodata
patru, n-avem ce discuta. Te-ai nascut degeabay. (Dorin Tudoran, Op. cit., p.524)

Dupa 1989, lon Cristoiu — ,, Tom Degetel in miniatura“, posesor de ,, multipli
proprietari” — si-a dus memoria la Nufarul, ceea ce 1i atrage sarcasmul condeierului
Dorin Tudoran, care imagineaza, spre satisfactia cititorului, un mod de a-i administra
lui Cristoiu leacul impotriva uitarii: ,, fmi pare rau cd am aflat abia dupd moartea
Delfinului ca trepadusul ce-i linsese din palma pretinde ca nu I-a cunoscut, nu 1-a
intalnit vreodata. Sa fi aflat la timp, l-as fi luat de guler pe Cristoiu, i l-as fi pus in
brate lui Nicu Ceausescu, ca sa nu-l mai piarda prin targ, §i i-as fi spus proprietarului:
., Printisoare, il recunosti? la-i prezervativul inapoi, ca umbla rupt pe unde nu trebuie,
si face dracu’ fo cistita” (Dorin Tudoran, Op. cit., p.524).

Istoricul literar ,, Scularici* isi propusese sid condamne vechiul proletcultism,
care daduse colful si ai carui reprezentanti — 1i amintim pe Jebeleanu, Desliu, Bogza,
Geo Dumitrescu, M.R. Paraschivescu — ,, deschisesera“ ochii, devenind contestatari ai
viziunii partinice asupra artei. Tulumbagismul cristoian — tardiv, facetios — era o forma
de protectie, printr-o eschiva inabila, a neoproletcultismului: ,, Lucrarea de capatdi ce
urma sa-l arunce pe Scularici intr-un fotoliu ca lumea era o asa-zisa Istorie literara.
Ea trebuia sa infiereze proletcultismul mort cu cdteva decenii inainte, pentru ca
neoproletcultismul acelor mizerabili ani "80 sa chiuie in voie. Spre a distrage atentia
de la tonele si kilometrii de maculaturd, pamflet antisemit sau ode involburate aduse
dictaturii de N.D. Fruntelata, C.V. Tudor, I. Brad, D. Baldet, N. Dragos, E. Barbu,
M. Nicoara, Z.D. Busulenga, M. Ungheanu, P. Angliei, 1. Lancranjan, D. Popovici,
S. Balasa, P. Ghelmez, H. Gyozo si altii ca ei, lon Cristoiu demasca in forta pagini
nefericite si de mult rascumparate (prin trezire §i curaj) de G. Bogza, E. Jebeleanu,
D. Desliu, M.R. Paraschivescu, G. Dumitrescu si altii. “ (Dorin Tudoran, Op. cit., p.525)

Numele Cristoiu reprezintd pseudonimul diversiunii. Contextul predecembrist
sau postdecembrist au favorizat si aparitia, si extinderea turbulentei marca Ion Cristoiu.
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Astazi — crede Dorin Tudoran — o contraofensiva la cristoism pare neproductiva, ceea
ce nu Inseamna ca nu trebuie actionat impotriva manevrierului, caci existd gi un eroism
al cauzelor considerate pierdute, pe care il exerseaza Dorin Tudoran, pamfletul pe care
il avem in vedere fiind dovada inaderentei sale la inactiune: ,, « Exegetuly literar-politic
Cristoiu s-a nascut din §i prin diversiune. Cacofonia exaltata si exaltantd a presei
postdecembriste i-a priit. Lumea bund s-a dovedit prea grabita si prea cu staif ca sa-1
pund cu botul pe labe §i iatd-l pe Sculd pa bascula. Putini dintre noi au simfit ca
Evenimentul zilei era o capodopera in ale diversiunii. Si mai putini au rostit acest
adevar cand s-ar fi cuvenit. Acum e cam tarziu. “ (Dorin Tudoran, Kakistocratia, p.525)
Ceea ce remarcam in pamfletul ,, Mare scula / Pa bascula* — din care, ne dam
seama iute, nu lipseste subiectivismul auctorial aproape excesiv, care livreaza imaginea
,,calamitatii“ Cristoiu — este ¢d Dorin Tudoran 1l ataca la baioneta, zicem, pe individul,
pe scriitorul, pe gazetarul Cristoiu nu numai in privinta neajunsurilor cultural-artistice
sau morale, ci §i In privinta unor caracteristici fizice hiperbolizate (,, Tom Degetel in
miniatura“, ,,pitic incaltat cu sosonii lui Gogea Mitu*“, ,, nici Dumnezeu nu-i mai poate
scoate prunele ce i-au crescut in gura”, , halterofil de balegar”, ,,insomnia noastra,
a tuturor“, ,, pacatul nostru comun, ndscut din cronica lipsd de solidaritate”, ,, delictul
in stare purd — pe ce pune mana, murdaregte“ — Dorin Tudoran, Op. cit., pp. 525 — 526).
Cartea Absurdistan. O tragedie cu iegire la mare are, in loc de prefatd, doua file
botezate Spovedania unui pamfletar. Pe ce pozitie se situeazd Dorin Tudoran in
privinta acestei specii literare, pamfletul? Una de reticentd, de suspiciune sau chiar de
respingere? Una de adeziune, de incredere, de admiratie? De lamurit ne lamurim usor.
Daci intram pe internet, vom descoperi postarea [n apdrarea Mariei Sale — Pamfletul!,
prin care Dorin Tudoran reactioneaza la parerea lui Costi Rogozanu. Potrivit acestuia
se inregistreaza o explozie de pamflete in presd, multe fiind rezultatul unor comenzi
stupide si rauvoitoare, vindicative si demolatoare, adicad o tornada a spiritului agresiv,
0 menajerie a insalubritdtii verbale, ceea ce ar necesita — din punctul de vedere al lui
Costi Rogozanu — autoimpunerea starii de abstinenta la acest soi de scriiturd. Dorin
Tudoran i imputa lui Rogozanu trei ,,erori . Intelegem din titlu — /n apdrarea Mariei
Sale — Pamfletul! — ca ,, ex-Tudorache* isi recunoaste si 1si apard vocatia de pamfletar,
ca specia literarda a pamfletului trebuie, indiferent de realizarile temporale, s fie arma
chinuitilor de problemele politice, sociale si culturale, fiindca nu avem la dispozitie multe
instrumente de asanare morald, fiindca , baobabul“ romanesc este, daci il parafrazim
pe Grigore Alexandrescu, prea bun pentru pamflete: ,, Prima — nu este vina pamfletarilor
Vinea §i Arghezi cd ne-am ales cu toate cele enumerate de Costi Rogozanu. Mai degraba
este vina celor despre care Arghezi, Vinea, Cocea §i alti mari pamfletari au scris prea
putine pamflete. A doua — ne-am ales, totusi, cu ceva. Cu o publicistica extraordinara,
despre care §i Costi Rogozanu, mai de curdnd, si subsemnatul, mai de mult, am invatat
pe bancile universitatii. Va veni §i randul altora sd invete despre si de la acea publicistica.
Adevarat, pamfletul nu schimba naravurile omului. Ca un poem ar trebui s-o facd,
iarasi este adevarat. Ca o face, este greu de dovedit. Nu stiu daca arghezianul Baroane!
si tot arghezianul ,, Niciodatd toamna nu fu mai frumoasa / sufletului nostru iubitor de
moarte” se adreseaza aceluiasi tip de cititor si, ca vehicule, servesc acelasi obiectiv.
Dar sunt sigur ca o alianta sindicala de tipul ,, Baroane, niciodatd toamna nu fu mai
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frumoasa sufletului nostru iubitor de moarte” ar produce mare confuzie printre sacalii
politici si ar baga in speriefi analistii politici vag independenti, dar total inregimentati.
A treia — a spune eternilor aspiranti la arta pamfletului ca este inutil sa incerce, fiindca
nu au cum scrie mai bine ca Vinea si Arghezi, este ca si cum Nicolae Manolescu sau
Eugen Simion l-ar fi sfatui pe Costi Rogozanu: ,,Bdiete, lasd-te de critica si istorie
literard, fiindca nu vei scrie niciodata ca E. Lovinescu si G. Calinescu. Lasa-te §i de
gazetarie, cda pe Brunea-Fox nu-l va egala nimeni”. Mark Twain, printre altele §i un
mare pamfletar, a spus candva: «All generalizations are false, including this oney.
(,, Toate generalizarile sunt false. Inclusiv aceasta’.) Asadar, de buna voie si nesilit de
nimeni, recunosc ca nici rationamentul meu nu este, neaparat, mai bun decdt cel al lui
Costi Rogozanu. Dar, desfasurandu-1, am evitat scrierea unui pamflet, ceea ce dovedeste
cd putem tine cont §i de ce spun cei cu care nu suntem totdeauna de acord, dar ii banuim
a fi oameni de bund-credintd.“ (Dorin Tudoran, In apdrarea Mariei Sale — Pamfletul!)

Confesandu-se astfel (,, Nu am visat, cum cred unii, sa schimb lumea. Sau am
facut-o doar rareori, in clipe de insolentd, de profunda rebeliune impotriva neputingei
binelui de a prevala. Daca am visat permanent la ceva, a fost sa nu contribui la a ldsa
aceastda lume mai rea decdt am gasit-o. Si nu am motive sa fiu sigur ca mdcar acest
lucru mi-a reusit intr-o masura acceptabila. “ — Kakistocratia, p. 585), Dorin Tudoran
lumineaza sensul neobositei sale combativitati jurnalistice. Acest slujitor al eticului si
aparator al esteticului si-a tocit unghiile pe gresia pamfletului, iar pamfletul — pe care il
exerseaza in Kakistocratia si in Absurdistan. O tragedie cu iesire la mare — ne propune
o scriiturd abraziva, nu o explozie de voma verbala. Exista si o noblete a demolitiunii.
Spovedania unui pamfletar formuleaza o poetica a pamfletului: ,, Mecanismul pamfletului
este excesul §i, din nefericire, in multe situatii, figurile politichiei romdnesti par a nu
merita mai mult decdt un pamflet — eterna relatie dintre cauza §i efect. Dacd, asa cum
s-a scris, sunt cumva un moralist dublat de un fizionomist, trebuie sa adaug ca e vorba
de unul nefericit. Imi pasd infinit mai mult de ceea ce mi se pare a nu fi bine in ce fac
oamenii pe care i pretuiesc, decdt ma sdcdie derbedeldcul in care traiesc ipochimene
de la care nu ne putem agstepta la nimic bun. De aici si impresia falsa ca as fi mai
nedrept cu cei ,,de bine”, decdt cu cei «de rau”. (...) Tot ceea ce spera autorul acestui
volum este sa se observe candva cd nu e niciodatda mai ingdaduitor cu sine decdt cu cei
., tavaliti prin sticla pisata . (Absurdistan. O tragedie cu iegire la mare, pp. 6 — 7)
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