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Summary: One of the priority tasks of each state is the obligation to
preserve and transmit to descendants the reference results of cultural
activities from past eras, materialized in historical monuments, which
contain information about the scientific, cultural, social and religious
achievements of the people. The loss of cultural property is irreparable
and irreversible. Any disappearance of cultural heritage will inevitably
affect all areas of life of present and future generations, will lead to
spiritual impoverishment, ruptures in historical memory, the ruin of society
as a whole. They cannot be compensated either by the development of
modern culture or by the creation of significant new works. The
accumulation and preservation of cultural values is the basis for the
development of civilization. The Russian Federation is a state with a long
history and a rich culture. Russian law is currently taking steps to protect
objects that symbolize the achievements of its people. Research topic is
constituted by the rules of criminal and contravention law, which provide
for liability for the destruction or damage to monuments of history and
culture, the practice of applying these rules in the field of use and
protection of historical and cultural monuments, trends and ways of
developing legislation in this area, and last but not least the issues of
improving criminal law.

Cuvinte-cheie: patrimoniu cultural, infractiune, contraventie,
distrugere, deteriorare, obiect al patrimoniului cultural.

Introducere.
Actualmente, Federatia Rusa poseda, cu adevarat nenumarate bogatii
culturale, care necesitd o protectie sporita, iar pdstrarea, utilizarea si
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conservarea acestor bogatii sunt de neconceput fard o reglementare legala
adecvata.

Spre mare regret, valorile culturale ale Federatiei Ruse si ale intregii
omeniri in ansamblu sunt In mod constant amenintate de pericole de
diferite tipuri. Sarcina principala este conservarea patrimoniului cultural in
ansamblu si a elementelor sale individuale. Educatia insuficienta si lipsa
interesului cetdtenilor pentru conservarea monumentelor istorice si
culturale si a altor obiecte de patrimoniu cultural pot duce inevitabil la
pierderea acestui patrimoniu si la ruperea legaturilor istorice si culturale
intre generatii. Dezvoltarea culturald a unui stat afecteazd in mod direct
prosperitatea economica, suveranitatea statului si identitatea acestuia.

Baza metodologica a studiului. La baza investigatiei sunt plasate
opiniile fundamentate juridic si stiintific ale specialistilor cu renume din
Federatia Rusa, printre care un loc important le revine savantilor L.R.
Klebanov [3, 4], E. M. Gilmanov. [2], T. R. Sabitov [12], E.V. Millerov
[6], si altii. De altfel, aldturi de o bogata bibliografie doctrinara rusa, a fost
analizata si legislatia Federatiei Ruse ce reglementeaza subiectul supus
cercetarii.

La elaborarea articolului, au fost utilizate urmatoarele metode
stiintifice: metoda comparativa, analitica, sistemica.

Rezultatele obtinute si discutii. Prin Decretul presedintelui
Federatiei Ruse din 24 decembrie 2014, au fost aprobate Fundamentele
politicii culturale ale statului [9], iar din februarie 2016 a intrat in vigoare
»Strategia politicii culturale de stat a Federatiei Ruse, valabild pana in 2030
[3,4] in care se mentioneaza ca prosperitatea economicd, suveranitatea
statului si identitatea civilizatiei rusesti depind in mod direct de dezvoltarea
culturald si umanitara.

Potrivit datelor anuntate in Raportul de stat privind starea culturii din
Federatia Rusa pentru 2017, Ministerul Culturii impreuna cu autoritatile
regionale de protectie au efectuat o ,,inventariere” completa a obiectelor de
patrimoniu cultural. Astfel, Registrul unificat contine in prezent 143.876
obiecte, dintre care 48% sunt de importanta federala; 50% - de semnificatie
regionala si 2% - semnificatie locala (municipald) [2, p. 48].

In pct. 82 a Strategiei de securitate nationali a Federatiei Ruse [13,
pct. 82] se spune ca intarirea controlului statului asupra starii obiectelor
patrimoniului cultural (monumente istorice si culturale), precum si sporirea
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raspunderii pentru incdlcarea cerintelor de conservare a acestora,
contribuie la consolidarea securitatii nationale in domeniul culturii.

In contextul implementirii prevederilor strategiei, este actuald
problema privind corespunderea cerintelor realitatilor existente societatii
cu respectarea legislatiei in vigoare in domeniul protectiei monumentelor
istorice si culturale.

Legislatia Federatiei Ruse prevede mai multe norme privind protectia
patrimoniului cultural national imobil, printre care putem mentiona:

— Legea privind obiectele patrimoniului cultural al Federatiei
Ruse (monumente istorice si culturale) nr. 73-®3 din 25.06.2002 [17];

—  Codul contraventional al Federatiei Ruse (in continuare C.C. al
F.R.) nr. 195- FZ din 30 decembrie [5];

—  Codul penal al Federatiei Ruse (in continuare C.P. al F.R.) N 63-
FZ din 13.06.1996 [15] etc.

In continuarea cercetarii subiectului supus analizei in prezentul
articol, vom trece la analiza propriu-zisa a acestor acte normative.

1. Legea Federatiei Ruse privind obiectele patrimoniului cultural
(monumente istorice si culturale) nr. 73-®3 din 25.06.2002

Pentru 1incalcarea Legii Federatiei Ruse privind obiectele
patrimoniului cultural (monumente istorice si culturale), functionarii,
precum si persoanele fizice si juridice, poartd raspundere penala,
administrativa si de altd naturd juridicd, in conformitate cu legislatia
Federatiei Ruse.

Astfel, persoanele care au cauzat pagube obiectului patrimoniului
cultural sunt obligate sa ramburseze costul lucrarilor de restaurare.

De asemenea, persoanele care au cauzat pagube unui obiect al
patrimoniului arheologic, sunt obligate sa ramburseze costul masurilor
necesare pentru conservarea acestuia, specificate la art. 40 din Legea
Federatiei Ruse privind obiectele patrimoniului cultural (monumente
istorice si culturale), si anume costul destinat: conservarii obiectului
patrimoniului cultural, restaurarii unui monument sau ansamblu, cercetarii
si explorarii, lucrdrilor de proiectare si productie, derularii cercetarilor
stiintifice si metodologice, efectudrii supravegherii tehnice si de autor a
obiectivelor in stadiu de realizare, care nu scutesc aceste persoane de
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raspunderea administrativd si penald prevazutd pentru savarsirea unor
astfel de actiuni.

2. Codul contraventional al Federatiei Ruse nr. 195- FZ din 30
decembrie

Réspunderea contraventionald pentru incalcarea legislatiei privind
protectia obiectelor patrimoniului cultural este reglementatd de normele
Codului contraventional al Federatiei Ruse nr. 195- @3 din 30 decembrie
[5], cu modificarile si completarile ulterioare.

Intru aplicarea corectd a raspunderii contraventionale, o importanti
deosebita are calificarea juridica corecta a faptei antisociale comise. Astfel,
in continuare vom analiza continutul constitutiv al contraventiilor
impotriva patrimoniului istoric si cultural imobil al Federatiei Ruse.

a) In art. 7.13 din C.C. al F.R. este previzutd rdaspunderea pentru
incalcarea legislatiei Federatiei Ruse privind protectia obiectelor de
patrimoniu cultural (monumente istorice s§i culturale), incdlcarea
regimului de utilizare a terenurilor in limitele teritoriilor obiectelor de
patrimoniu cultural sau nerespectarea restrictiilor stabilite in limitele
zonelor de protectie a obiectelor de patrimoniu cultural.

Obiectul contraventiei sus-mentionate include:

- obiecte ale patrimoniului cultural (monumente de istorie si culturd)
de semnificatie federald, incluse in Registrul de stat al obiectelor de
patrimoniu cultural (Lista obiectelor de patrimoniu istoric si cultural de
importanta federala (intreaga Federatie), teritoriile acestora [5, art. 7.13,
alin. (1)];

- obiecte deosebit de valoroase ale patrimoniului cultural al F. R. [5,
art. 7.13, alin. (2)];

- obiecte de patrimoniu cultural (monumente de istorie si culturd)
incluse in Lista patrimoniului cultural si natural mondial, teritoriile
acestora [5, art. 7.13, alin. (2)];

- teritoriile rezervatiilor istorice si culturale federale (rezervatii-
muzeu), zonele de protectie a acestora [5, art. 7.13, alin. (2)];

- evidenta obiectelor patrimoniului cultural, teritoriile acestora [5, art.
7.13, alin. (3)].

Latura obiectivd se caracterizeazd prin urmatoarele actiuni:
incalcarea cerintelor privind conservarea, utilizarea si protectia obiectelor
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de patrimoniu cultural, nerespectarea restrictiilor stabilite in zonele de
protectie a acestora.

Activitatea de restaurare a obiectelor patrimoniului cultural fara
detinerea licentei sau incalcarea de cétre licentiat a cerintelor si conditiilor
de licentiere, in functie de statutul obiectului patrimoniului cultural, este
calificata in conformitate cu art. 7.13, alin. (1-3) a C.C. al F.R..

In acest sens, contravenientul poate fi supus unor sanctiuni sub forma
suspendarii licentei sau a anularii acesteia, prevazute la art. 13 din Legea
federala ,,Cu privire la autorizarea anumitor tipuri de activitati” [16],
indiferent daca sunt sau nu aplicate sanctiunile contraventionale stabilite
de articolul de mai sus.

Sanctiunea prevazuta de acest articol prevede un avertisment [5, art.
7.13, alin. (1)] sau impunerea unei amenzi a carei valoare poate ajunge:

— pentru persoane fizice — de la cincisprezece mii la doud sute de mii
de ruble;

— pentru functionari - de la douazeci de mii la patru sute de mii de
ruble;

— pentru persoanele juridice - de la doua sute de mii la cinci milioane
de ruble.

Constatarea contraventiilor intrd in competenta functionarilor
Ministerului Culturii Federatiei Ruse si organismelor teritoriale ale
acestuia, specificate in alin. (2) a art. 23.57 Codul contraventional al
Federatiei Ruse.

b) Articolul 7.14 din C.C. al F.R. reglementeaza raspunderea pentru
organizarea sau efectuarea lucrarilor de terasament, constructie, sau alte
lucrari fara permisiunea organului care exercitd supravegherea §i
controlul de stat in domeniul intretinerii, conservarii, utilizarii, promovarii
si protectiei de stat a obiectelor patrimoniului cultural, in cazurile in care
o astfel de autorizatie este obligatorie.

C) Articolul 7.15 din C.C. al F.R. defineste responsabilitatea pentru
efectuarea explorarii sau sapaturilor arheologice fard permisiune.

Latura obiectivd, a acestei contraventii se caracterizeazd prin
actiunea de exercitare a muncii in cadrul unui obiect al patrimoniului
arheologic, fara permisiunea primita in modul prescris (foaie deschisd) sau
cu incilcarea conditiilor stipulate de permisiune (foaie deschisd). In
cazurile 1n care aceste actiuni au rezultat cu deteriorarea sau distrugerea
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din neglijenta unui obiect al patrimoniului arheologic, raspunderea apare
in conformitate art. 7.15, alin. (2) din C.C. al F.R.

Sanctiunea acestei norme prevede nu doar impunerea unei amenzi
persoanelor fizice in mérime de la doud pana la doud mii cinci sute de ruble,
ci si confiscarea obiectelor obtinute ca urmare a sapaturilor, precum si a
instrumentelor si echipamentelor utilizate pentru explorare sau excavare.

d) Articolul 7.16 a C.C. al F.R. reglementeaza rdaspunderea pentru
folosirea ilegala a terenurilor istorice si culturale.

In temeiul acestui articol, sunt sanctionate din punct de vedere
administrativ:

— folosirea ilegala a terenurilor de valoare istorico-culturala;

— schimbarea ilegald a regimului juridic al parcelelor de teren din
componenta terenurilor de valoare istorico-culturala.

In conformitate cu articolul 23.57 din C.C. al F.R., contraventiile
prevazute la art. 7.13, 7.14, 7.16, 7.33 sunt examinate de catre autoritatile
care exercitd controlul statului in domeniul conservarii, utilizarii,
promovarii si protectiei de stat a obiectelor patrimoniului cultural.

Astfel, examinarea contraventiilor sus-mentionate tine de competenta
urmatoarelor autoritati:

1) seful organului executiv federal care exercita controlul statului in
domeniul conservarii, utilizarii, promovarii si protectiei de stat a obiectelor
patrimoniului cultural, adjunctii sai;

2) sefii diviziunilor structurale ale organismului federal, care
supravegheaza controlul statului in domeniul conservarii, utilizarii,
promovarii si protectiei de stat a obiectelor patrimoniului cultural, adjunctii
lor;

3) sefii organelor teritoriale ale organului executiv federal, care
exercitd controlul statului Tn domeniul conservarii, utilizarii, promovarii si
protectiei de stat a obiectelor patrimoniului cultural, adjunctii lor;

4) sefii organului executiv al Federatiei Ruse, care exercitd controlul
statului Tn domeniul conservarii, utilizarii, promovarii si protectiei de stat
a obiectelor patrimoniului cultural, adjunctii sai.

3. Codul penal al Federatiei Ruse nr. 63-FZ din 13.06.1996
In art. 243 din C.P. al F.R. este stabilitd raspunderea penala pentru
distrugerea sau deteriorarea obiectelor patrimoniului cultural (monumente
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istorice si culturale) ale Federatiei Ruse, incluse in Registrul de stat unificat
al obiectelor patrimoniului cultural (monumente istorice si culturale),
identificate ca obiecte a patrimoniului cultural sau valori culturale.

Obiectul nemijlocit al infractiunii il constituie fundamentele
moralei publice [12, p. 15; 11, p. 281].

Potrivit opiniei autorului rus E.V. Millerov, morala publica ca obiect
al protectiei dreptului penal reprezinta un ansamblu de relatii sociale care
asigura respectarea normelor si regulilor de comportament, idei despre
valorile universale care s-au dezvoltat in societate [6, p. 7].

Esenta acestei prevederi consta in faptul cd, ca urmare a comiterii
infractiunii, se produc daune ireparabile patrimoniului cultural national si
universal, exprimat prin pierderea componentelor sale, unice si
caracteristicilor exceptionale. Astfel, se va lua in considerare si faptul ca
spre deosebire de alte incélcari ale valorilor culturale, aceasta duce la
pierderea efectiva a elementelor sale inegalabile.

Mai mult, infractiunea specificata, de reguld, consta in distrugerea sau
deteriorarea acestor obiecte. La comitere infractiunii in temeiul art. 243 din
Codul penal al Federatiei Ruse, in ceea ce priveste obiectele patrimoniului
cultural care nu apartin vinovatului, sunt incélcate si relatiile de proprietate,
proprietarii pierzandu-si posibilitatea de a-si mai folosi proprietatea.

Obiectul infractiunii prevazute in art. 243 din C.P. al F.R. reprezinta:

— obiecte ale patrimoniului cultural(monumente de istorie si
culturd) a Federatiei Ruse, incluse in Registrul de stat unificat al obiectelor
de patrimoniu cultural (monumente de istorie si culturd) ale Federatiei
Ruse [15, art. 243, alin. (1)]. In conformitate cu art. 15, alin. (2) din Legea
federala ,,Cu privire la obiectele patrimoniului cultural (monumente
istorice si culturale) ale Federatiei Ruse”, astfel cum a fost modificata prin
Legea federald nr. 133 din 28 iulie 2012, registrul reprezinta un sistem de
informatii de stat conectat la infrastructura care oferd informatii si
interactiune tehnologica a sistemelor de informatii utilizate pentru
furnizarea statului si serviciile municipale in formd electronicd, inclusiv o
banca de date, a carei unitate si comparabilitate sunt asigurate prin
principiile generale de inregistrare, metodele si formele de mentinere a
registrului [17];

— oObiecte identificate ale patrimoniului cultural; acestea includ
obiecte cu valoare istorica si culturald si pentru care s-a emis o concluzie a
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expertizei istorice si culturale a statului cu privire la includerea lor in
registru ca obiecte ale patrimoniului cultural; datele privind obiectele cu
valoare istorica si culturala sunt introduse in documente special.

— valori culturale;

— obiecte deosebit de valoroase ale patrimoniului cultural al
Federatiei Ruse; Guvernul Federatiei Ruse poate decide asupra
recunoasterii unui obiect al patrimoniului cultural cu semnificatie federala,
inclus 1n Registru, un obiect deosebit de valoros al patrimoniului cultural
al popoarelor Federatiei Ruse. Atribuirea statutului de obiect deosebit de
valoros al patrimoniului cultural al popoarelor din Federatia Rusa
inseamnd considerarea acestuia ca avand cea mai 1naltd categorie de
protectie si evidentd implicind forme speciale de sprijin al statului si
includerea acestuia in Codul de stat a obiectelor deosebit de valoroase ale
patrimoniului cultural al popoarelor Federatiei Ruse. in conformitate cu
pct. 1 din Regulamentul privind obiectele deosebit de valoroase ale
patrimoniului cultural al Federatiei Ruse, aprobat prin Decretul
presedintelui Federatiei Ruse din 30 noiembrie 1992 nr. 14875 [10], sunt
considerate drept obiecte deosebit de valoroase ale patrimoniului cultural
al F.Ruse: complexele istorice, culturale si naturale situate pe teritoriul F.
R., ansamblurile si structurile arhitecturale, intreprinderile, organizatiile
si institutiile culturale, precum si alte obiecte reprezentand valori
materiale, intelectuale §i artistice de referinta sau caracter unic din punct
de vedere al istoriei, arheologiei, culturii, arhitecturii, stiintei si artei

— obiecte de patrimoniu cultural (monumente de istorie si cultura)
ale F. R. incluse in Lista Patrimoniului Mondial [15, art. 243, alin. (2)];

— rezervatii istorice si culturale [15, art. 243, alin. (2)]; Muzeu al
rezervatiei istorice si culturale reprezintd un complex istoric, cultural si
natural remarcabil, care necesita un regim special de Intretinere;

— Rezervatie-muzeu [15, art. 243, alin. (2)] este, potrivit art. 26-1 din
Legea federala ,,Cu privire la Fondul muzeal al Federatiei Ruse si Muzeele
din Federatia Rusa” [18], un muzeu caruia, in conformitate cu procedura
stabilita, i s-au furnizat parcele de teren cu locuri de interes situate pe
acestea, clasificate ca rezervatii istorice si culturale sau ansambluri.

— obiecte ale patrimoniului arheologic, incluse in Registrul de stat
unificat al obiectelor patrimoniului cultural (monumente istorice si
culturale) a Federatiei Ruse [15, art. 243, alin. (2)]. Conform art. 3 din
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Legea federala ,,Cu privire la obiectele patrimoniului cultural (monumente
istorice si culturale) ale Federatiei Ruse” nr. 73, modificata prin nr. 245-
FZ din 23 iulie 2013, prin obiect al patrimoniului arheologic se intelege
urme ale existentei umane din epocile trecute, partial sau complet ascunse
in padmant sau sub apd (inclusiv toate obiectele arheologice si straturile
culturale asociate cu astfel de urme); principalele sau una dintre
principalele surse de informatii despre care sunt sapaturile sau
descoperirile arheologice. Acestea includ fortificatii, tumuli, cimitire din
pamant, morminte antice, asezari, parcari, statui din piatra, stele, sculpturi
in stanci, ramasite ale fortificatiilor antice, industrii, canale, nave, drumuri,
locuri de ritualuri religioase antice, straturi culturale.

— obiecte identificate din patrimoniul arheologic [15, art. 243, alin.
(2)]; conform alin. (6) a art. 18 din Legea federala ,,Cu privire la obiectele
patrimoniului cultural (monumente istorice si culturale) a F. R.” nr. 73,
obiectele patrimoniului arheologic sunt considerate obiectele identificate
ale patrimoniului cultural de la data descoperirii lor.

Latura obiectivd a infractiunii in cauzd este exprimatd printr-0
actiune, al cdrei continut este distrugerea sau deteriorarea monumentelor
istorice si culturale. Trebuie remarcat faptul cd formularea dispozitiei
acestui articol din Codul penal s-a modificat in comparatie cu versiunea sa
anterioard, care a dezvaluit acest element al infractiunii ca distrugere,
deteriorare si degradare a obiectelor specificate. In acelasi timp, se pare ci
metoda actuald de descriere reflectd cel mai exact si pe deplin aspectul
extern al infractiunii care face obiectul anchetei si transmite natura
pericolului sau public.

Prin distrugere se intelege orice actiune ce are drept rezultat aducerea
in stare de neintrebuintare a obiectului de patrimoniu cultural, adica intr-
istorica, culturald, spirituald, astfel incat nu mai pot fi reprezentative prin
prisma destinatiei lor.

Unii autori considera ca distrugerea, ca atare, are limite extrem de
vagi, mai ales in raport cu un bun cultural unde, cateodata, distrugere a
valorii culturale ar putea sa fie chiar si o curatare excesiva (de exemplu,
lustruirea unor monede antice le poate diminua semnificativ valoarea atat
culturala, cat si comerciald; repictarea cu materiale si tehnici ireversibile a
unei fresce poate duce la distrugerea sa) [1, p. 16].
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Deteriorarea reprezinta schimbarea semnificativa a unui obiect sau a
unor parti ale acestuia, de exemplu, Indepartarea fragmentelor. Daca este
deteriorat, obiectul nu poate fi utilizat in scopul propus fara restaurare.
Astfel de daune ar trebui sa fie vizibile si pentru nespecialisti. Un
monument de istorie sau culturd nu va fi afectat in sensul acestui articol
daca sunt pictate inscriptii, desene, fragmente greu de Inlaturat etc.

Actiunea de cauzare a distrugerii sau deteriorarii se realizeazd prin
intermediul urmatoarelor metode: incendiere, provocarea exploziei,
daramare, inundare, influentare mecanica sau chimica etc. Inactiunea de
cauzare a distrugerii sau deteriordrii constd in neintreprinderea masurilor
de oprire a propagérii incendiului, inundatiei etc., desi faptuitorul putea si
trebuia sa intreprinda astfel de masuri.

La calificare, nu are relevantd metoda de savarsire a distrugerii sau a
deteriorarii: incendiere, provocarea exploziei, rupere, sfardmare etc.
Totusi, la individualizarea pedepsei, trebuie de luat in consideratie daca
metoda aplicatd a comportat sau nu un pericol pentru viata sau sandtatea
persoanelor. Infractiunea prevazuta la art. 243 din C.P. al F.R. este o
infractiune materiala. Ea se considera consumata din momentul producerii
distrugerii sau deteriorarii in proportii mari.

De asemenea, sunt scoase In afara componentei infractiunii si alte
componente ale laturii obiective a distrugerii sau deteriorarii
monumentelor istorice culturale, a complexelor naturale sau a obiectelor
luate sub protectia statului, precum si a obiectelor sau documentelor cu
valoare istorica sau culturald, cum ar fi locul: timpul, decorul etc.

Latura subiectivi a infractiunii. In literatura de specialitate, forma
vinovétiei in privinta distrugerii sau a deteriorarii monumente de istorie si
cultura ramane a fi o problema controversata. Astfel, unii autori considera
ca vinovatia poate fi doar sub forma de intentie, altii - atat intentionat, cat
si din neglijentd. In ce ne priveste, ne raliem la pozitia autorului A.V.
Naumov, potrivit caruia ,,daca dispozitia articolului din Partea speciala a
Codului penal nu specifica forma vinovdtiei, atunci in temeiul acestei
sectiuni, infractiunea poate fi doar intentionatd [7].

Este de remarcat faptul cé in legislatia penala a unor state exista deja
exemple de diferentiere a raspunderii penale pentru aceste fapte in functie
de forma vinovatiei. De exemplu, Codul penal al Republicii Belarus
contine norme care prevad raspunderea penald atat pentru distrugerea,
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degradarea sau deteriorarea intentionata a monumentelor istoriei si culturii
(articolul 344), cat si pentru distrugerea acestora din imprudenta [14, art.
345; 3, p.197].

Subiectul infractiunii este unul obisnuit, adicd este persoana fizica
responsabild, care a implinit varsta de 16 ani.

Concluzii:

Analiza legislatiei, a surselor doctrinare si a materialelor practicii
judiciare ne permite sd concluzionam ca una dintre metodele cele mai
eficiente de protejare a monumentelor istorice si culturale este stabilirea
raspunderii pentru deteriorarea sau distrugerea acestora.

Prin infractiuni impotriva patrimoniului istoric si cultural se inteleg
acele actiuni periculoase din punct de vedere social, prevazute si interzise
de legea penald, care incalca relatiile privind utilizarea si conservarea
obiectelor patrimoniului cultural (monumente istorice si culturale), a
valorilor culturale mobile, a locurilor de concentrare a valorilor culturale
(arhive, muzee, biblioteci), patrimoniu cultural imaterial.

Printre trasaturile caracteristice ale infractiunii prevazute la articolul
243 din Codul penal al Federatiei Ruse, trebuiesc mentionate dificultatile
legate de calificarea acestor infractiuni.

Pentru calificarea corectd, este necesar sa se determine cu exactitate
obiectul infractiunii, care trebuie sa aiba o valoare istorica sau culturala,
precum si un statut juridic. In plus, este necesara interpretarea corecti a
termenilor ,,distrugere” si ,,deteriorare” pentru a stabili momentul
incheierii infractiunii.

De asemenea, apar dificultiti in determinarea semnelor laturii
subiective a infractiunii.

Existd probleme la distingerea acestei infractiuni de infractiunile
conexe si de alte infractiuni.

Pericolul public al unor astfel de infractiuni consta in faptul ca se
produc daune ireparabile patrimoniului cultural national si universal,
exprimat prin pierderea componentelor sale, unice si caracteristicilor
exceptionale. Astfel, la calificarea infractiunii se va lua in considerare si
faptul cd spre deosebire de alte incalcéri ale valorilor culturale, aceasta
duce la pierderea efectiva a elementelor sale inegalabile.

Motivele comiterii infractiunilor impotriva patrimoniului istoric si
cultural sunt foarte diverse. In majoritatea cazurilor, acestea sunt:
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— interesul personal (de pe monument sunt smulse elementele cele
mai valoroase si vandute ulterior ca metal neferos);

— invidie (dorinta de a distruge sau deteriora bunurile culturale
apartinand altei persoane);

— razbunare (sunt selectate cele mai valoroase lucruri din punct de
vedere istoric si cultural, care ulterior sunt distruse sau deteriorate);

— vanitate (dorinta cu orice pret de a poseda un anumit lucru antic
deoarece intr-o constiinta transformata, posesia valorilor artistice inseamna
dobandirea unei semnificatii sociale ridicate);

— motive huliganice (infractorii nu disting un monument de un alt
obiect distrus);

— politice (distrugerea monumentelor ridicate in vederea perpetuarii
memoriei unor personalitati politice),

— intolerantd nationald sau religioasd, motive naziste (Se comite o
profanare impotriva monumentelor aparatorilor Patriei, soldatilor-
eliberatori sovietici).

Bibliografie:

1. Tezele prealabile ale codului patrimoniului cultural
http://www.cultura.ro/sites/default/files/inline-filess TEZE_PREALABILE
CODUL_PATRIMONIULUI_fin041016.pdf (accesat: 27.10.2020)

2. TumemanoB. 3.M. Hexomopsie 80npocsl y20108HOU 0MEEmCmMEeHHOCHU
3a  nospejicoeHue UM YHUYMOOJICEHUE O00BeKmMOo8 KyIAbmypHO20 HACAeOUsl.
Oeconomia et Jus. 2019. Ne 1, ¢. 47-55

3. Kiebano JI.P. [lpecmynnenus npomug KyibmypHuIX UYeHHOCMEU:
nouamue, npusnaku, cucmema. Ilpobenvl 6 poccuiickom 3aKoHOOAmenbCmee.
Nr.3, 2011, c. 194-197

4. Knebanor JI.P. YronoBHO-IIpaBoBasl OXpaHa KyJIbTYPHBIX [CHHOCTEH:
JUC. ... TOKT. topua. Hayk: 12.00.08. M., 2012. 503 c.

5. Koodexc  Poccuiickoii Dedepayuu 06  AOMUHUCIIPAMUBHBIX
npasonapywenusx ot 30.12.2001 N 195-®3. ITpunar ['ocynapcTeernoi Jymoit
20 nexabps 2001 roma. Omobpen Coerom Denepanuu 26 nexadbps 2001 rona.
http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_34661/ (accesat:
25.10.2020)

6. Mumepos E.B.  Veonosno-npasosas oxpama Hpascmeennocmu’
aBToped. auc. ... KaHA. ropua. Hayk. Pocros n//], 2006.

87


http://www.cultura.ro/sites/default/files/inline-files/TEZE_PREALABILE_
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_34661/

Lucrarile Seminarului Stiintific National

7. HaymoB A.B. Poccuiickoe yzonoenoe npago. Kypc nexnwmii: B 3 1. T. 1.
M.: Wolters Kluwer. 2007. 372 c.

8. 06 ymeepocoenuu Cmpameeuu 20Cy0apCmeeHHOU  KYJIbMYPHOU
noaumuxu Ha nepuod 0o 2030 cooa: Pacnopspkenue [IpaBurenscTBa Poccuiickoii
Oeneparu ot 29.02.2016 . Ne 326-p (B pen. ot 30.03.2018 r.) // Cobpanue
3akoHogarensecTBa PO. 2016. Ne 11, 14 mapra. Cr. 1552

9. OcHosbl  2ocydapcmeeHnoll  KyIbMYpHOU  NOAUMUKU. Y TBEPIKICHBI
Vkaszom Ilpesunenra Poccuiickoit @enepammn ot 24 nexabps 2014 r., N 808//
CoOpanue 3akoHoaTebeTBa PD. 2014, Ne 52 (4. 1), 29 nmek. Cr. 7753.

10.1onosicenue 06 0cobo yenHvlx 00bEKMAX KYIbIMYPHO2O HACLEOUS
Hapooos  Poccuiickoii  ®@edepayuu. YTBepkaeHo YkazoM [IpesumeHTa
Poccuiickoii  ®enmepatimn ot 30 HosOps 1992 r. N 1487.
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_4650/0d607afadefe6eb4fle
0708a6f59d215a524799d/

11. Papor A.W. Yeonosnoe npaso Poccuu. Ocobennas yactb.M., 1998.

12. CabwutoB T.P. Oxpana kynemyphsix yeHnocmeii: y2oi06HO-NPaAGosble U
KpumuHonocuieckue acnexmol: aBroped. nuc. kaua. Hayk. Omck, 2002. C.15;

13.Cmpameeuss Hayuonanvroii 6ezonacnocmu Poccuiickoti @edepayuu:
Va3 [Ipesunenra PO oT 31.12.2015 Ne 683 /!
http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_191669/61a97f7ab0f2f375
7fe034d11011c763bc2e593f/ (accesat: 29.10.2020).

14. Veonosguwiii Kooexc Pecnybnuxu benapyce Ne 275-3, 9 utons 1999 r.
[punsar Ilamatoit mpexacraBureneir 2 umroHs 1999 roma Omobpen Coserom
Pecriybnukun 24  wrons 1999  roma.  http://www.consultant.ru/document
[cons_doc_LAW_37318/67729c916d8aedbfdd352f2e755393eal02ea3fd/
(accesat: 31.10.2020)

15.  Veonosuwiii kodexc Poccuiickoii @edepayuu ot 13.06.1996 N 63-D3.
IIpunsat T'ocymapctBenHoit Jymoi 24 mas 1996 roma. Onobpen Coserom
®epepanun 5 uious 1996 roma. http://www.consultant.ru/document/cons_doc
LAW_10699/

16. @edepanvubiii  3aKOH O  JUYEH3UPOBAHUU  OMOEIbHBIX U008
Odesmenvrocmu  or  04.052011 N 99-®3.  http://www.consultant.ru
/document/cons_doc LAW 113658/(accesat: 22.10.2020)

17.  ®eoepanvubiii 3axon om 25.06.2002 N 73-@3 ,, 06 obwexmax
KYIbIMYPHO20 HACeOUss (NAMAMHUKAX —UCTOpUU U KYAbmypbl) HAPOO08
Poccuiickoti @edepayuu”. http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW

37318/67729¢c916d8aedbfdd352f2e755393eal02ea3fd/ (accesat: 21.10.2020)

18. ®enepanbhbiii 3akon "O Myseitnom donne Poccuiickoit ®enepannm n
My3esix B Poccmiickoit ~ @enmepammu” ot 26.05.1996 N  54-03.
http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_10496/(accesat: 31.10.20)

88



http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_4650/0d607afadefe6cb4f1e0708a6f59d215a524799d/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_4650/0d607afadefe6cb4f1e0708a6f59d215a524799d/
http://www.consultant.ru/document%20/cons_doc_LAW_37318/67729c916d8aedbfdd352f2e755393ea102ea3fd/
http://www.consultant.ru/document%20/cons_doc_LAW_37318/67729c916d8aedbfdd352f2e755393ea102ea3fd/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_%20LAW_10699/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_%20LAW_10699/
http://www.consultant.ru/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW%20_37318/67729c916d8aedbfdd352f2e755393ea102ea3fd/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW%20_37318/67729c916d8aedbfdd352f2e755393ea102ea3fd/
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10496/

