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IMPERATIVUL MORAL AL EXISTENTEI iN EPOCA
CONTEMPORANA

lon Vangheli,
dr. conf. univ.,UTM

Evolutia omenirii de la inceputuri pand in zilele noastre a fost insotita de
cresterea rolului factorilor subiectivi, prin acestea din urma avand in vedere
diverse aspecte si nivele de influentd a constiintei asupra dezvoltarii sociale. De
la o epoca la alta rolul major trecea de la una din ele la alta: de la mituri si
obiceiuri la religie, de la religie la stiintd si tehnica si nanotehnologii, nefiind in
genere ,,stinse” influentele celorlalte. Epoca moderna si indeosebi secolul XX si
cel care-a inceput actualizeaza ca niciodatd rolul factorului moral ca dominanta
calauzitoare a oricdrei activitati sociale pozitive si absolut necesare. Aceste teze
generale intentionez sa le desfasor si concretizez in cele ce urmeaza.

Fara a intra in careva dezbateri privind existenta ca notiune filosofica voi
specifica din start cd in materialul de fatd va fi vorba de forma ei sociald, care
inseamna nu altceva decat procesul real al activitatii vitale a oamenilor, procesul
de reproducere a vietii lor in toatd complexitatea ei. Este evident ca pe parcursul
istoriei aceastd existentd a cunoscut atat urcusuri cat si coborari conditionate de
diferite cauze uneori obiective iar alteori subiective. Sunt de parerea ca pe acest
parcurs poate fi observata tendinta de sporire/crestere a celor subiective, adica a
celor generate de nivelul de constiintad a actorilor sociali, fie asta a cercului
restrins de la guvernarea unor sau altor state, sau al claselor, paturilor sau
categoriilor sociale care constituiau societitile respective. in cele ce urmeaza ne
vom referi la interactiunea dintre diverse forme ale constiintei cu anumite
aspecte ale existentei umane in epoca contemporana.

Vom incepe cu componenta stiintifica a constiintei sociale. Este stiut ca
odata cu largirea orizontului de cunostinte omul/omenirea dispune de enorme
referim la stiintd, sa-i facem o mica retrospectivd vom constata ca ea a parcurs in
mersul istoriei o cale lunga si spectaculoasa. De la o etapa la alta ea a reactionat
la imperativele timpului In diferite moduri, importanta ei fiind inteleasd incd din
antichitate.

Stiinta S-a impus indeosebi In epoca modernd odatd cu instalarea
capitalismului timpuriu, cu acapararea initiala de capital, cu stabilirea economiei
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de piatd. La acea vreme ea inceteazd de a fi o indeletnicire particulara,
amatoristd, ea devine profesie. Este vorba de secolele XV-XV111, cand se
produce desacralizarea activitatii de cunoastere/investigative, apar stiintele
naturii in adevdaratul sens al cuvantului cu aspectul lor aplicativ, cand se
aranjeazi structura disciplinard a stiintei. Invatimantul tot mai mult absoarbe si
asimileaza realizérile si concluziile stiintei.

Odata cu maturizarea capitalismului si afirmarea relatiilor de piata apare si se
dezvoltd producerea de masini, se constituie teoriile fundamentale stiintifice,
stiinta se ramifica, se impune ca un ansamblu de teorii speciale, ea este pusa in
serviciul statului. Sporeste simtitor prestigiul oamenilor de stiintd in societate.

In epoca contemporani apare Stiinta Mare, se creaza teoriile fundamentale
ale interpretarii lumii: teoria relativitatii, cosmologia contemporana, fizica
nucleard, mecanica cuantica, genetica etc. Mai ales la aceasta vreme se produce
transpunerea frontala a ideilor stiintifice in tehnica, in producere, in trai. In zilele
noastre putem afirma cu ceritudine ca ea se impune in toate aspectele ca
generator al dezvoltdrii economice si sociale. Ea practic strapunge toate
tesuturile sociale incepand cu biologia, anatomia si fiziologia umana (clonarea!)
continuind cu satisfacerea nevoilor vitale ale omului (alimentatia, vestimentatia
etc.) si termindnd posibil cu modificarea existentei spirituale a oamenilor
(computerizarea, Internetul s.a.). Stiinta practic a schimbat radical mediul
habitant al existentei umane avand ca produs final Noosfera.

Stiinta a devenit element inalienabil al ,,gospodariei” unui stat, ea se bucura
de sustinerea lui (fapt care diferd de la stat la stat), dar ca rolul, insemnatatea si
valorea ei pentru dezvoltarea durabild sunt de netagaduit, o recunosc toti.

Necesitatea dezvoltarii producerii materiale a impulsionat/influentat
dezvoltarea stiintei, a orientat directiile investigative ale ei, dar in asa fel si mod
ea a impus noi tempuri mersului societatii, si in aceasta directie au lucrat atat
stiintele naturale si tehnice cat gi cele umanistice.

Realizarile stiintelor naturale (fizicii, matematicii, chimiei, celor agronomice
etc.) si implementarea lor in practicd au exercitat o influentd colosald asupra
destinelor intregii omeniri. Cu instalarea capitalismului stiinta se face continut
spiritual al fortelor de producere, descoperirile ei se materializeazd 1in
mecanizme si constructii tehnice, care practic inseamna scientificarea producerii
prin crearea bazei teoretice pentru constructia celor mai sofisticate unelte de
munca, instrumente i magini.

Sub presiunea imperativelor producerii §i a pietei mondiale in epoca
burgheza functiile intelectuale ale societatii se indeparteaza tot mai mult de
subiectul muncii concentrandu-se in miinile clasei dominante, se impune grupul
social intelectualitatea in sensul propriu al cuvantului, are loc autonomizarea
familiei savantilor, se produce specializarea ingustd intre ei, diferentierea lor,
care, dupa cum a demostrat-o practica, a avut atat aspect pozitiv cét si negativ.
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Se produce o ruptura intre cunoasterea stiintifica naturala si cea umanitara, apare
o discrepanta dintre stiinta i morald, am zice, ,,atipeste” constiinta etico-morala,
impactul negativ al carora asupra dezvoltarii societatii nu s-a lasat mult asteptat.

Destinatia sociald a stiintei este, dupa cum se stie, de a face viata si munca
oamenilor mai bund, mai usoard, a spori puterea rationald a societdtii asupra
naturii, a contribui la perfectionarea relatiilor sociale, la dezvoltarea si
armonizarea personalitatii umane. Stiinta contemporana a facut mult in aceasta
directie datoritd descoperirilor sale si inovatiilor tehnice. Elocvente in acest sens
sunt cresterea vadita a productivitatii muncii si cresterea considerabila a masei
de marfuri.

Este de mentionat insd cd tezaurul stiintei nu a adus deocamdatd aceeasi
cantitate de bunastare si fericire tuturor oamenilor: exista incd un mare decalaj in
acest sens. Stiinta, tehnica, tehnologiile pot fi percepute ca o sabie cu doua lame,
in dependenta de aceea in miinile caror forte si in ce scopuri acestea se aplica si
utilizeaza; ele pot servi atat binele cat si raul. Un mare numar de descoperiri
stiintifice §i inovatii tehnice, dacd nu majoritatea, au doua laturi — creativa si
destructivd - si in virtutea acestui fapt ascund/contin in sine atat enorme
sfere a vietii sociale cat si nu mai putine riscuri, pericole. Totul depinde de aceea
de citre cine si cum acestea vor fi utilizate.

Stiinta, ca de altfel orice alt domeniu, pe care nu I-am lua, fara oameni este
imposibila, fara oameni sunt lipsite de orice scop. Este necesar nu numai a o
dezvolta, ca ea sa reactioneze la cerintele vietii, dar si ca aceste realizari sa fie In
mod adecvat intelese si utilizate de catre om, sd aiba drept rezultat final
satisfactia nobila, blagorodnicd a tuturor partilor, doar dezvoltarea/cresterea
activizmului social al oamenilor este pe bund dreptate factor decisiv al
progresului social.

Este stiut ca diferiti savanti, chiar de la inceputurile avantului stiintelor si
transpunerii lor In producere, au fost destul de retinuti/rezervati, in mod destul
de critic se pronuntau referitor la stiinta si savanti. Ei observau contradictia care
se intrezarea dintre progresul stiintific, tehnic, si tehnologic si progresul social,
exprimau ndoieli fatad de cresterea nivelului si volumului de cunostinte si se
intrebau dacd acestea aduc/asigurd binele omului. incid pe cind consecintele
tenebre ale descoperirilor stiintifice nu erau atat de evidente, nu putini ganditori
intuiau pericolul fatal care se ,,ascunde”/contine in acestea. Chiar pana in ultimul
timp savantii nu au gandit pana la capat posibilele consecinte dramatice si
tragice ale descoperirilor lor: orice sporire a cunoasterii stiintifice era apriori
justificatd si apreciati ca ceva eminamente bun, valoros, blagorodnic. Situata
insa s-a rasturnat categoric si diametral odatd cu fenomenul Hirosima: in toata
complexitatea sa s-a impus problema valorii morale a descoperirilor stiintifice:
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s-a adeverit ca adevarul stiintific nu poate, mai corect, nu trebuie sa existe in
afara binelui, in afara criteriilor valorice.

La etapa contemporana omenirea s-a pomenit la un asa hotar al istoriei sale,
cand de la ea insdsi depinde calea, modalitatea sau tehnologia rezolvarii
intrebdrii cu adevarat hamletiene: a fi sau a nu fi. Arsenalul stiintific sau baza de
date stiintifice a lumii, inclusiv si a celei de stapanire §i ,,control” din partea
omului asupra naturii, a atins in zilele noastre un nivel atit de mare, complex si
totodatd ingrozitor, incat a dat nastere celei mai globale probleme — cea a
razboiului si a pacii. Astfel in lume, spre regret, a evoluat nu numai binele, dar
si, poate chiar mai mult, raul... Raul incaseaza, din pacate, de la viata si fericire
un impozit enorm de mare, asimiland o parte din ce in ce mai mare din produsele
industriei umane si a intelectului uman. Spre regret realizarile stiintei nu de
fiecare datd au avut ca produs final scontat binele, ele, aceste realizari ascunzand
si atatea si atdtea lucruri, fapte, procese, evenimente, produse rele, negative
pentru viata omului. Exteriorizarea, transpunerea in practicd a elaborarilor
stiintifice nu este intotdeauna echivalentd, sau, cum se mai spune, direct
proportionald cu cresterea binelui. Unii sustin chiar ca binele evolueaza invers
proportional realizarilor stiintifice, ceea ce nu ne-am dori-o. Altfel spus,
dezvoltarea spectaculoasd a stiintei a generat in mod inevitabil o multime de
probleme, care poartd un caracter vital extrem de important, §i nici cu o iotd un
mai secundar sau mai mic caracter moral... Degenerarea morala a savantilor, de
ce profil n-ar fi ei, dar si a celor care profita de pe urma exploatarii produselor
muncii savantilor este periculoasa pentru viata si supravietuirea oamenilor. Cum
poate fi prevenitd aceastd degenerare, ori poate aceasta este o exagerare - sunt
intrebari deloc simple, dar cu sigurantd ele trebuie sd-si gaseasca raspunsul
corect.

Dar sa luam si un alt aspect al existentei umane, care are legatura cu cele
spuse despre imperativul moral asupra stiintei. Oare economia, care este cea mai
grandioasd dupa dimensiuni sferd si nu mai putin importantd din punct de vedere
vital pentru existenta oamenilor si care In timpurile noastre absoarbe atitea
cunostinte stiintifice, tehnologice, tehnice, poate fi ea oare absolut autonoma,
independenta de morala? Evident ca nu. Economia, dacd sa vorbim la general,
are menirea de a satisface atdt din punct de vedere cantitativ cat si calitativ
trebuintele extrem de diverse si necesititile existentiale ale omului.

Cu intensificarea proceselor de globalizare produsele acestei sfere patrund pe
pietele tot mai multor state, dacd pana una-alta inca nu au patruns pe pietele
tuturor din ele. Pentru a satisface cat mai deplin necesitatile umane in acest
aspect si pentru a obtine cdt mai mult profit, agentii economici apeleaza la
tehnologii dintre cele mai sofisticate, stiintifice, pentru a rezolva, spre exemplu,
problema alimentari. In functionarea Macroeconomiei actioneazi si
interactioneazd un numar enorm de mare de actori: producatori, realizatori,
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intermediari, consumatori, banchiri, finansisti etc. Oare pot fi aici ocolite
momentele sau aspectele morale §i psihologice ale functiondrii acestui
megacomplex. Cu sigurantd, nu. Categoriile de bine §i rdu, onoare si
constiinciozitate, libertate si responsabilitate, care morale sunt, si un sir de altele
din randul lor, 1si au doar specificitatea continutului, dar isi demonstreaza
universalitatea lor.

Motivatia tuturor activitatilor din sectorul economic — agrar sau industrial,
din domeniul energeticii, constructiilor sau transporturilor, comertului sau
investitiilor, importului sau exportului, extragerii resurselor (minereuri, petrol,
gaze etc.) s.a.m.d. nu are dreptul in zilele noastre sa fie alta decat complexa,
integra: dacad in prim plan este pus doar banul, profitul, castigul cu orice pret,
consecintele negative nu se vor liasa mult asteptate. Situatia se poate agrava
pundnd in pericol insdsi existenta umani. Intrebarile sunt mai mult decét
retorice: in ce masura produsele acestui complex in toatd diversitatea lor 1l fac pe
om mai Om, 1i aduc mai mult bine, 1l fac mai fericit, nu-i provoaca degenerarea,
nu-i apropie sfarsitul; provoacd sau nu aceste progrese si realizari dezastrul
ecologic!.. Ori numai activind responsabil toti angajatii acestui sector le pot
oferi consumatorilor, beneficiarilor necesara sigurantd si securitate, care
echivaleaza cu ceea ce denumim binele comun.

Specificitatea si sinestatornicia sferei economice rezida nu numai in aceea ca
ea dispune de legile sale nefaste, ci in aceea ca ea reprezintd in esentd un teren
aparte al relatiilor sociale si foarte specific pentru aplicarea unei legi morale. in
principiu rezolvarea morald a unui numar mare de probleme economice consta in
interdependentele lor reciproce, in legaturile lor interne, organice cu interesele
vitale si telurile omului si omenirii. Anume in virtutea acestui fapt au perfecta
dreptate ganditorii si savantii de diferit profil, care sustin cu fermitate ca si in
aspect economic societatea trebuie sa fie o realizare organizata a binelui.

Jocul hazardat si neordonat al factorilor i proceselor economice este posibil
doar in timpurile de restrigte, vremurile de grele incercari, tulburi, instabile si
imprevizibile ale unei sau altei societati. Insasi faptul dezastrelor economice si al
nenorocirilor de acest gen al oamenilor, al multor oameni, demonstreaza ca, de
reguld, relatiile economice nu sunt intr-atdt de bine organizate din punct de
vedere rational, nu sunt ghidate/asigurate pe deplin de principii juridice (de
drept) si nu sunt iluminate de ,,faruri” sau lazere morale.

in conditii normale, intr-o societate vie, sandtoasa, si cu viitor, elementele de
gospodarire, actorii economici seriosi de tot genul, inclusiv producatorii
nemijlociti si, mai ales conducdtorii de toate nivelele sunt determinati in
activitatile lor nu de solutii §i motivatii meschine, egoiste, iresponsabile (tip:
dupd mine vind macar §i potopul), ci de initiative, porniri, inspiratii nobile,
generatoare morale. Frumusetea morald a unei afaceri economice este
incompatibild cu lacomia hrapareata, cu manifestarile de coruptie, cu reglarile de
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conturi, §i in genere cu orice feluri de crime contra omeniei $i umanitatii.
Succesul in afaceri este un fel aparte de examen nu numai la capitolul mintii,
intelectului, spiritului intreprinzator etc., dar si la maturitatea morala, sau, cum
se mai spune acum, integritatea morald. Acest succes — al unui businesman,
intreprinzator, fermier etc., cu atat mai mult al unui om religios, crestin, spre
exemplu, - este cdlauzit nu numai si nu atit de ,,substanta-neta a profitului”, ci
de faptul de a sluji aproapelui, de a face un bine si a fi pomenit de bine dupa
moarte, este patruns de iubirea fata de acest aproape,- care practic la general se
identificd cu omenia, cu umanitatea. Pentru timpurile noastre indeosebi, sau cu
atdt mai mult, ramane in vigoare, sau este valabild, cerinta ca activitatile
economice in toate formele de manifestare si se supund/conformeze
imperativului ratiunii §i constiintei, principiului moral suprem. Domeniul
economic trebuie sa-gi aiba etica sa. Producerea tuturor bunurilor materiale de
larg consum nu numai celor de naturd alimentard, inclusiv a celor
culturale/spirituale, stihia pietei, colectarea impozitelor, remunerarea muncii
angajatilor si multe altele, Intr-un fel sau altul trebuie sa fie asisitate de anumite
suporturi morale si psihologice dintre cele mai nobile, inaltitoare, care aduc
binele si fericirea, satisfactia materiala si spirituald a unei cat mai mari majoritati
de oameni, daca nu absolut tuturor.

in cazul cand producerea in diversele ei forme de manifestare
asimileazd/consuma cu nesat realizarile de ultima ord a stiintelor, utilizeaza
tehnica si tehnologii deasemenea destul de sofisticate, se impune imperativul
tehnoeticii ca bariera posibilelor catastrofe tehnologice.

Tehnoetica este vazutd de mai multi savanti ca o simbioza a trei ramificatii:
tehnoetica virtutilor, tehnoetica datoriei si tehnoetica valorilor.

Este semnificativ faptul cd in unele tari (Germania, SUA s.a.) este elaborat
tipul-model al ingenerului integru (moral). Acest tip-model este incantitor de
pozitiv si nobil: acesta este dorit si vazut ca un rationalist veritabil, ca un om
care poseda capacititi si deprinderi tehnice inalte, are inclinatii de inventivitate,
este insistent, scrupulos, este un profesionist-fanat, vigilent, sincer, dedat cu trup
si suflet cauzei alese, nu este indiferent de soarta oamenilor, intrucat contribuie
prin activitatile sale diverse la obtinerea de cétre oameni a libertatii adevarate,
pacii si intelegerii, a unui nalt nivel de bunastare. Lista acestor trasdturi/calitati
ale inginerului si tehnicianului poate fi continuatd incét acestea ni s-ar prezenta
ca adevarati eroi morali, ingeri in trup si oase.

Este concludent si alt exemplu: in codurile morale ale ingenerilor in
constructii (SUA), ale inginerilor si tehnicienilor (Germania) fatd de aceastd
categorie sociald se Inainteaza aceleasi cerinte morale, ca dealtfel fatd de toti
oamenii/cetatenii: sa fie cinstiti, echitabili, loiali fata de clienti, solidari cu
colegii, s nu ia mita, sa stie costul libertatii si fericirii. Uneori chiar se afirma ca
pentru un ingener adevarat sunt suficiente poruncile lui lisus Cristos.
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Si totodatd se fac distinctii intre virtutile de baza, fundamentale — echitatea,
onestitatea §i altele, pe de o parte, si virtutile profesionale ingeneresti —
acuratetea, stiruinta, scrupulozitatea in munca s. a., pe de altd parte. Evident, ca
virtutile de baza, fundamentale isi au specificul sdu de manifestare in orice
activitate de rezonanta sociala.

Este de observat totusi, ca sunt nu putini savanti i analisti care sunt mai
retinuti in aprecierea integritatii inginerilor si tehnicienilor. Nu vom identifica
prea multe cazuri, cand comunitatea ingenereasca ar fi prevenit opinia publica
despre eventualitatea consecintelor negative i1n cazurile aplicarii/utilizarii
incompetente si indiferente a tehnicii. Din aceasta se impune o altd cerinta fata
de ingineri,- virtute pe care s-o demonstreze acestea, i anume responsabilitatea
in fata altor oameni, a societatii, a omenirii in genere. Tehnoetica datoriei pe
buna dreptate poate fi comparata cu Juraméantul lui Hipocrate, unde, dupa cum se
stie, este vorba de maximele morale 1n referinta la activitatile breslei medicilor.

Nu mai putine probleme de acelasi gen (sabia cu doua lame, avantaje si
riscuri) oferd revolutia informationald. Dacad informatizarea societdtii se face
iresponsabil, fard nici o frAnd morala, ea poate aduce numai daune, omul se
poate deprinde a nu citi, a nu invata, a nu sti adunarea si scaderea, alte operatii
intelectuale (doar i le asigurd calculatorul, computerul), si altele, si asa mai
departe. Informatizarea se poate Incununa cu succese, aduce mari beneficii
omului si societatii doar dacd este organic legatd de morala responsabilitatii,
daca atat producitorul cat si consumatorul sunt bine orientati si intentionati. in
acest sens pot fi identificate o sumedenie de probleme, incepand cu cea a
torentelor informationale private, obstesti si secrete, cea a stereotipizarii gandirii
si comportamentului utilizatorilor, problema Internetului ca paiangen mondial,
problema asigurarii securitatii sistemelor tehnologice complicate, problema
atacurilor reider (hacheria), si terminind, posibil, cu cea a inventarii a tot noi
soiuri de virusi, care practic afecteazd computerele si destrug informatia, scot
din circuit intreaga retea. Ele nu pot fi ignorate, dar trebuiesc anticipate,
prevenite, in caz contrar acestea pot aduce multe si icomensurabile prejudicii,
atat materiale cat si cultural-spirituale societatii.

Din cele expuse rezultd fara echivoc rolul mereu sporit al moralei in epoca
contemporand. Avalansa de probleme, de fapte negative, neplacute despre
care relateazd presa, vorbeste radioul si demonstreaza televiziunea si le
raspandeste Internetul sunt produsul acelor restante, lacune din educatie,
instruire, invatdamant, inclusiv al derapajelor morale ce se produc in diferite
institutii, organizatii, asociatii de diferit gen: economice, juridice, politice.
Generatorul acelor fapte negative si nedorite, dupa parerea noastra, este
atrofierea factorului moral, a componentei morale din cadrul oricarei
activitati/profesii social necesare, de importantd generald. Orice activitate
socialmente necesard si utila trebuie sa-si aiba morala/etica sa. Orice asociatie,
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organizatie, institutie etc. trebuie sd-si aiba Organul sau, Centrul/Comisia sa de
integritate. In fiecare din membrii societitii nu are dreptul si se atrofieze
,hervul” moralitatii.

Maxima oricarei morale constd In a nu face raul cu buna stiinta, si a-ti ajuta
semenul pe cat iti std cu putinta.

Un réspuns general la Intrebarea ,,ce este binele” nu este atat de usor de dat,
dat fiind faptul ca orice subiect social, de la un simplu cetatean pana la un
demnitar public de diferit rang, percep in mod diferit, si, clar lucru, egoist, acest
bine. Nu pretindem a-i desemna coordonatele binelui in cadrul acestui material.
In gandirea filosofici gasim multe referinte la acest subiect care nu pot fi
neglijate, ele nu-si pierd valoarea. Pentru timpurile noastre, credem, sunt foarte
actuale ideile lui I. Kant si Schopenhauer despre moralda. Tipul de morala pe
care-1 intrezareau ei este nu sd propuna norme de conduitd, ci sa explice cum
este posibild viata morald, care sunt conditiile absolut necesare ale oricarei
morale. [.LKant constata ca cea mai buna morala are ca temd vointa bund — adica
o vointa care isi da siesi legi refuzénd orice continut ocazional, personal sau
exterior. Vointa cu adevarat morala isi formuleaza principii categorice — adica
absolut necesare — si actioneaza in asa fel incat omul sd fie considerat si tratat
intotdeauna ca scop si niciodata ca mijloc. Astfel morala trebuie sd porneasca de
la tratarea omenescului — a calitatii de om — ca valoare suprema. Actul moral nu
este doar confirmare a datoriei, ci este facut din datorie, este un imbold interior
in si prin care, omul este consecvent scopurilor supreme. Morala urmareste
dezvoltarea omenescului din noi insine. In viziunea lui Schopenhauer morala
trebuie sa corecteze egoismul biopsihic si sd aducd in prim plan instinctele
altruiste.

Prima instantd morala este datd de structurile juridice prin interdictii i
sanctiuni. Datoritd actiunii egoismului, teama sau frica este un instrument de
formare morala, probabil cel mai vechi si inepuizabil pana in prezent. Cei mai
multi oameni sunt morali 1n sensul ca respectd anumite norme §i valori nu pentru
ca simt o atractie speciala pentru valorile morale, ci fie pentru ca le este teama
de consecinte si represalii, fie cd urmaresc prestigiul, castigarea pretuirii,
respectului din partea celorlalti. De fapt, sau ca atare, multe conduite acceptabile
din punct de vedere moral au o justificare egoistd — teama de pedeapsa/sanctiune
sau interesul propriu. Adevarata morald este calitativ altceva — anume
practicarea dezinteresatd a unor virtuti.

Problematica eticd este recunoscutd ca fiind comunda oamenilor la scara
planetara. Se impune ideea depasirii ineficientei conservatorismului moral prin
introducerea §i promovarea pe scara intregii societdtii a unei noi etici — cea a
datoriei si responsabilitatii.

Karl-Otto Apel constata un paradox al epocii contemporane: pe de o parte,
»nevoia unei etici universale” — de fapt o macroetica, valabila in spatiul limitat al
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planetei, pentru intreaga umanitate — si, pe de alta parte, - dificultatile, chiar
disperarea si imposibilitatea — de a Intemeia o asemenea etica In termenii unei
validitati intersubiective de tip stiintific, intrucat predomina “ideea scientista” a
unei ,,obiectivitati” ferite in plan normativ, de orice sau de orice valoare.

O fi avand dreptate filosoful, dar inclindm spre pragmatism, din care motiv
credem ca orice domeniu de activitate, orice profesiune trebuie sa-si aiba codul
sau deontolojic, pe care trebuie sd-1 cunoasca, si-l respecte intocmai si sa devina
0 obisnuintd pentru fiecare actor social. Actionand in conformitate cu aceste
coduri, dacad pand una-alta o megaeticd incda nu este sau nu poate fi elaborata,
fiecare din actorii sociali isi aduce propriul sdu prinos la binele general
comunitar care poate deveni cdt mai cuprinzator si dominant. Ne-am dori ca
aceasta sa nu fie o utopie ordinara. Daca factorul moral va fi calauza dominanta
a oricarei activitati umane omenirea are sanse de a se descurca din avalansa de
probleme de diferit gen cu care se confrunta.

Suntem de parerea ca 1n aceasta directie trebuie sa lucreze mai multi factori
doi dintre care — cel politic si cel instructiv-educational trebuie s aiba cea mai
mare pondere.
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CONCEPTUL DE OM iN FILOSOFIA LUI BLAISE PASCAL

M.Cartofeanu,
dr. in filosofie

Filosofia lui Pascal nu este un sistem, o expunere conceptuald, ci mai
degraba o experientad a gindirii ce mediteaza asupra omului, rezultatul unui spirit
pasionat, deosebit de sensibil fata de framintarile si contradictiile existente in om
si In epoca istorica In care el a trait.
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