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FILOSOFIE SAU MATEMATICA
iN UNELE DIALOGURI PLATONIENE?

Constantin Lozovanu, conf. univ., dr., U.T.M.

Cuvinte cheie: filosofie, matematica, , numadr matrimonial”,
numar perfect, numar geometric, adevar matematic, infinit actual,
infinit potential, incomensurabilitate, irationalitate,
incomensurabilitatea laturii §i diagonalei patratului, numere
irationale.

Este cunoscut faptul cd creatia ginditorului antic grec Platon
(cca. 428-348 1.Hr.) reprezinta in sine nu numai un monument al
cuvantului artistic, dar si un sistem de tratate filosofice, proiecte
social-utopice, fantezii mitico-religioase, cercetari naturfilosofice,
predici profetice, declamatii ritorice etc. Totodatd, toate acestea
sunt situate nu una langa alta, ci una in alta, mai precis (daca
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folosim una dintre axiomele filosofice raspandite ale grecilor
antici) ,,fotul in toate”. In aceasti ordine de idei, extrapolarea unei
asemenea lumi multiaspectuale si in acelasi timp unitare si
indivizibile a ideilor si imaginilor in limbajul perceptiei noastre
este un proces foarte anevoios.

Cele mai dificile pentru o intelegere adecvata sunt sferele de
demarcatie, ,,interdisciplinare” ale compexului ideatic platonian.
Orice Incercare de a trasa Intre ele o granitd (dar aceasta trebuie sa
facem, cercetand si valorificind opera lui Platon) este legata de
riscul incalcarii iremediabile sau distrugerii in general a insasi
conditiilor posibilitatii interpretdrii adecvate a gandirii filosofice
platoniene. La astfel de realii problematice se refera acele locuri
din mostenirea platoniand, in care vin in contact, se intretaie, sau
chiar se Imbina cunostintele filosofice si matematice. Filosofia si
matematica, aceste doud discipline abstracte alcatuiesc in opera lui
Platon o structurd pozitionald flexibila si non-rationalizantd in
notiunile logicii noastre: in tesuturile rationamentelor ei
matematicul si filosoficul niciodatd nu se separd pand la
confruntare, dar si niciodatd nu se contopesc complet. Aceasta
unitate ambigua vie a domeniilor eterogene se manifestd ca o
enigma complexa si ingenioasd, cheia dezlegarii céreia se pare cd a
ramas la ganditorul antic grec.

In textele platoniene, printr-o enigmaticitate exceptionald se
evidentiaza doud locuri filosofico-matematice ,,confuze”, care,
incepand cu discipolii si adeptii lui Platon, nu se supun unei
descifrarii rationale acceptabile. Unul dintre aceste locuri
,confuze”, in care este vorba despre asa numitul ,numar
matrimonial” (cunoscut si ca ,,numdr platonian™), se gaseste in
tratatul  ,Republica” [1], sub desemnarea textologica
(corespunzatoare pagindrii internationale) 546 BC; celilalt
fragment enigmatic, cunoscut ca ,,locul lui Theodorus”, este situat
in dialogul gnoseologic ,, Theaitetos” (147D-148B) [2].

Incepand cu Aristotel, in limurirea acestor pasaje misterioase au
fost formulate nu putine interpretari §i ipoteze, la prima vedere
ingenioase si concludente. Insd cu toate acestea, locurile ,,confuze”
in textele platoniene asa si raman ,.confuze”. Anume aceste
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fragmente misterioase si atrag atentia cercetdtorilor si in prezent.

Stratul informational al primului dintre cele doud locuri
,confuze” mentionate, si anume, (Republica, 546 BC), este
urmatorul. Platon rationalizeaza despre natura si insusirile a doua
numere. Unul dintre acestea sub denumirea de numar perfect
cuprinde cercul lucrurilor de provenientd divind. Celdlalt numar
sub denumirea de numar geometric cuprinde cercul existentei
omenesti. Totodatd, numarul geometric are proprictatea de a
influenta cumva (prin intermediul relatiilor matrimoniale) calitatea
si soarta nasterilor omenesti (a urmasilor). In legitura cu aceasta,
acest numar a fost denumit ,,numadr matrimonial”, adica numar care
cel mai mult favorizeaza casatoriile fericite si, in general, specia
omeneasca. Apare intrebarea: ce numere sunt acestea §i care este
masura lor rationala-semantica?

Toate incercarile de a rezolva aceastd enigma din antichitate si
pana in prezent s-au bazat pe doud premise care nu trezeau
indoiald. In primul rand, se considera, cd aceste numere au un
singur sens, si anume, ontologic (filosofic), adica sens ce este legat
de problema originii si esentei lumii (Universului) si omului. in al
doilea rand, toate cercetarile legate de exprimarile cantitative
(matematice) ale acestor numere erau reduse la operatiile asupra
triunghiului dreptunghic cu catetele si ipotenuza, egale cu 3, 4, 5.
La pythagorieni, elevul carora a fost Platon, acest triunghi era
venerat in calitate de triunghi matrimonial, sau, cum I-a numit
ulterior neopltonicul Proclos (410-485.), ,triunghiul generator de
viata” [3]. Aceasta, deoarece, combinarea In acest triunghi a
numarului impar trei (conform semanticii numerologice a
pythagorienilor — inceputul masculin) si a numarului par patru
(inceputul femenin) duce in rezultat la continuarea vietii (numarul
cinci ca simbol al casatoriei, sau al aparitiei urmasilor). Astfel, se
primea ca si numarul perfect (divin) si cel geometric (omenesc)
sunt in esentd doar simboluri matematice pentru desemnarea
genezei realitatii divino-cosmice si antropologice. Au fost propuse
diferite echivalente cantitative a acestor numere. De exemplu,
numarul perfect era cautat in grupul numerelor, cunoscute
pythagorienilor (si matematicii contemporane) la rubrica ,,perfecte”
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(numere, egale cu suma divizorilor lor), ca de exemplu, 6=1+2+3
sau 28=1+2+4+7+14. Numerele perfecte nu-s pra multe. Intre
numerele uniforme - numai 6, intre numerele compuse din doua,
trei si patru cifre numai 28, 496 si 8128 respectiv. Toate aceste
numere sunt pare si pana in prezent nu se stie nici un numar perfect
impar si, in genere, daca acestea exista.

Cat priveste numarul geometric (matrimonial), aici se observa o
adevaratd Invalmaseala. El era identificat (iardsi in baza unor
manipulari cu triunghiul dreptunghic) cu o multime de numere,
incepand de la 50 - Phylon din Alexandria (cca 20 1.Hr. — 50 d.Hr)
si terminand cu 12 960 000 - F.Gultsch.

Un mod de rezolvare cu totul deosebit a enigmei legatd de
textele mentionate a fost propus in anii 70 ai secolului trecut de
cercetatorul si tdlmacitorul unor texte platoniene M.E.Paev [4].
problemei in cauza, el a insusit atat limba greaca veche ( in treacat
si pe cea latind), cit si limbile engleza, germana si franceza, a
studiat componenta, specificul si limitele gandirii matematice a
grecilor, a cautat si achizitionat imprimarile textelor necesare lui de
la. un numar impresionant de manuscrise. Comparandu-le,
M.E.Paev a descoperit variante diferite ale acestora si a reusit sa le
interpreteze in favoarea conceptiei sale. In investigatiile sale, el a
modificat nu varianta interpretarii textului platonian, ci modul de
abordare al interpretarii insasi. Conform convingerilor lui,
continutul fragmentului 546 BC nu are caracter ontologic
(filosofic), c1 matematic. Numerele perfect si geometric, asadar, nu
sunt semne simbolice ale existentei (cosmice i omenesti), ci
reprezentari ale adevarului matematic ca atare. El considera, ca in
»Republica” fragmentul 546 BC totalmente si special este
consacrat depasirii de catre pythagorieni a primei crize, aparutd in
matematicd 1n legaturd cu descoperirea (efectuatd de insasi
pythagorieni) incomensurabilitatii laturii §i a diagonalei
patratului. Doctrina lui Pythagoras, bazata pe numere intregi
pozitive , nu putea sa accepte existenta altor numere. Conform
opiniei lui M.E.Paev, aceasta depasire pythagorienii o realizeaza pe
calea crearii in principiu a unei noi matematici — a matematicii
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numerelor infinite actuale (reale), numere pe care Paev le leaga
direct de numerele transfinite ale matematicianului german Georg
Cantor (1845-1918), iar pe pythagorieni insasi ii considerd ca
predecesori ai acestui mare matematician. Prin urmare, in
fragmentul despre ,,numdarul matrimonial” este vorba nu despre
numere concrete, ci despre algoritmul devenirii numerice, despre
consecutivitatea infinitd, dar actual incheiatd a numerelor intregi
pozitive (geometric exprimate de latura si diagonala patratului), ce
depaseste fenomenul incomensurabilitatii si irationalitatea ce
decurge din acesta.

In viziunea noastrd, o asemenea interpretare nu este lipsitd de
sens. Ea nu este in contradictie cu pietatea profunda a lui Platon
fatd de matematica. Dar si Platon insusi — nu este altcineva decat
un filosof pythagorian, care privea matematica (geometria) ca pe
condusd de el (,,Cine nu cunoaste geometria, sa nu intre”). De
aceea, incercarea de a intelege locul ,,confuz” din opera lui Platon
prin intermediul marelor realizari si presupuneri ale matematicii
pythagoriene este si legitima si promitatoare. Altceva este faptul,
ca despre teoria matematica pythagoreiana a infinitului actual nu
se stie aproape nimic. Totodatd, existenta acesteia nu poate fi
supusa Indoielii. Despre ea marturiseste Aristotel (care recunostea
numai infinitul potential-interminabil) in polemica sa impotriva
pythagorienilor si a lui Platon. El direct spune despre aceea ca, ei
invatau despre infinitate ca atare, vedeau in ea realitatea in esenta
el. Despre existenta la pythagorieni a matematicii infinitului actual
vorbeste §i semnificatia calitativa a numerelor, cunoscutd ca
mistica numericd. Nefiind in stare sa argumenteze ideea infinitului
actual (transfinitului) iIn mod logico-matematic, pythagorienii s-au
limitat la postularea lui intuitivd, atribuind numerelor semnificatii
calitative (ceea ce tocmai a si provocat nemultumirea si reactia lui
Aristotel, care cerea 1n toate minutiozitate si concludentd). Faptul
ca, infinitul actual in sistemul pythagorian nu este o fictiune, este
atestat si de izvoarele pythagoriene tarzii ( de exemplu, tratatul lui
Theonis Smyrnaei ,,Ce este folositor in matematica pentru lectura
lui Platon™), care, de reguld, au pastrat intangibile descoperirile
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promotorilor traditiei. Din ele facem cunostintd cu specificul
intelegerii ,,transfinite” a numarului de catre pythagorieni. Theonis
Smyrnaei aduce urmatoarea definitie pythagoreiand a notiunii de
LShumar”: | Numarul este inlantuirea unitdtilor, sau multimea
pdasitoare inainte, din unu incepandu-se si, retragandu-se inapoi,
in unu termindndu-se”. Deci, numarul era inteles ca multime, care,
incepand cu unu tinde spre extindere, adicd este marime extensiva.
Totodata, aceasta extindere nu se transformd in infinitate
desfasurata, ci tinde a se inchide in sine, a se intoarce la inceputul
initial. Astfel, de rand cu extensivitatea numarul capata
expresivitate finitd, intensivi-semantica (calitativa). In cercetarile
sale M.E.Paev, ca si cum restaurecaza aceasta intuitiva ,,teorie a
multimilor”, promovata de pythagorieni, folosind-o la descifrarea
enigmaticului ,,numar matrimonial”. Citindu-i lucrarea incepi sa
crezi (desigur, acceptand initial versiunile traducerii autorului si
acel nivel al elabordrii de catre pythagorieni a teoriei infinitului
actual, pe care el il presupune la ei), cd cheia spre ,,numarul
patrimonial” intr-adevar s-a gasit.

Desigur, interpretarea matematicd a ,,numarului matrimonial”
propusa de M.E.Paev nu este protejati contra obiectiilor. In ea sunt
locuri slabe, care reduc desavarsirea ei conceptuald. latd unele
dintre acestea. Autorul se bazeazad pe premisa, ca fragmentul 546
BC — are un continut exclusiv matematic. El chiar considera, ca
fragmentul acesta este special consacrat adevarurilor matematice.
Insa, aceastd premisd nu este dictatd cu necesitate nici de litera si
nici de spiritul textului platonian. Nu trebuie de uitat, ca aici avem
de-a face nu cu ,,Elementele” lui Euclid, ci cu filosofia lui Platon.
De aceea, adevarurile matematice, luate in sine (,,special”, pentru
sine), indiferent de adevarurile de ordin superior (antropocosmic) —
nu au pentru Platon absolut nici o insemnatate. Oare nu de aceea
acest pythagorian, scriitor foarte prolific, nu a scris nici un tratat
matematic, adica In esenta nu s-a ocupat cu creatia matematica, cu
toate ca geometria in Academia sa era o conditie obligatorie a
studiilor filosofice. Lui Platon 1i era in mod principial straina
canonizarea numerelor si a realitdtii numerice; pentru el
matematica - era intotdeauna un mijloc auxiliar, ea era aplicata la
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ceva, de pilda, la construirea cosmosului (in ,,Timaios”), in
educatie (in ,,Republica”), in evristica ultimelor sesizdri ( in
,, Theaitetos” si ,,Republica”).

Mai departe, chiar luat in afara contextului ( cum de fapt si este
luat in investigatia lui M.E.Paev) fragmentul despre ,,numarul
matrimonial” poartd In sine prezenta, greu de inlaturat, a unei
oarecare alte realitati, extra-matematice. Pentru a o observa, nu este
necesard o viziune deosebitd. Autorul nu numai ca stramtoreaza
aceastd realitate, ci In general o expulzeaza dincolo de limitele
fragmentului platonian.

Si inca o observatie. Toate demonstratiile lui M.E.Paev, care se
referd la ,,numarul matrimonial”, - sunt spirituale, patrunzatoare si
ingenioase. Insa, problema constd in aceea, ca ,,numarul
patrimonial” este legat printr-un singur gand si chiar propozitie cu
numarul perfect (divin), care cuprinde si exprimd matematic
structura Fiintei (cosmosului), creatd in mod divin. Acest numar
autorul nu il supune intemeierii matematice, nu gaseste pentru el
argumente nici axiomatice, nici discursive.

Acestea sunt cele mai vulnerabile pozitii ale autorului in
polemica sa cu indelungata traditie a interpretdrii textelor
platoniene.

Cat priveste fragmentul din ,,Theaitetos” (147D-148B), in
sistemul rationalizarilor lui M.E.Paev, el este problematic legat de
fragmentul despre ,,numarul matrimonial” din ,,Republica”. Si
anume: daca in locul ,,confuz” din ,,Republica” era vorba (conform
conceptiei autorului) despre depasirea crizei, aparutd in matematica
in legatura cu descoperirca de catre pythagorieni a
incomensurabilitatii (irationalitatii), atunci in locul ,,confuz” din
,»Theaitetos” este vorba, dupa cum considerd autorul, despre
argumentarea matematica (demonstrarea) a insasi
incomensurabilitatii de catre Theodoros din Cyrene [5] (invatatorul
lui Platon). Dupa aluzia succinta din discursul lui Theaitetos despre
demonstrarea de catre Theodoros a incomensurabilitatii (insasi
demonstrarea In textul lui Platon lipseste), M.E.Paev reinvie
structura si desfasurarea metodei lui Theodoros, acel algoritm, cu
ajutorul cdruia incomensurabilitatea partii si a diagonalei patratului
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descoperitd mai Tnainte (pand la Theodoros) se raspandeste (prin
intermediul transformarii patratului) asupra oricaror dreptunghiuri.
Aceasta operatie este efectuatd de catre M.E.Paev intr-un mod
elegant, textologic concludent si cu rigurozitate logica. Dar, totusi,
cercetdtorii si comentatorii textelor platoniene sunt rezervati in
legdturd cu raspunsul la intrebarea: este veridica conceptia lui
M.E.Paev sau eronata? Astfel, si pana in prezent intrebarea ramane
deschisa.

In incheiere tinem si mentionim, ci in linii generale, in
problematica datd este vorba despre altceva, si anume: despre
tematica multidisciplinara si potentialul ideatic destul de complicat
a filosofiei lui Platon, care cu scurgerea timpului se complicad si
mai mult. In aceastd ordine de idei, este oportun si spunem, ca
existd adevaruri care traiesc doar atunci cand sunt cautate; cand
sunt gasite ele mor. Cine stie, minunatele adevaruri ale creatiunii
platoniene nu sunt oare dintre acestea? Insusi Platon identifica
cunoasterea teoreticdi cu Erosul — pasiunea divind fatd de
cunostinta, care nu cunoaste o satisfactie finita. Cert este faptul, ca
cercetarile lui M.E.Paev reprezintd in sine un fenomen stiintific
destul de remarcabil, purtitor al unei necesitati frenetice in stil
platonian de adancire §i innoire permanenta a cunostintelor noastre.
Asemenea fenomene intotdeauna sunt asteptate si de specialisti, si
de profesori, dar si de tineretul studios.

Referinte bibliografice

1. Platon, Opere, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1986, vol. V.

2. Platon, Opere, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1989, vol. V.

3. Principala tema in sistematizarea dialectica realizata de Proclos
este cea a dezvoltarii triadice. Acest principiu mai fusese folosit
de lamblichos (283-333 d.H.), dar Proclos il utilizeaza cu
deosebita finete dialectica si-1 transforma in principiu dominant
in ce priveste generarea fiintelor din Unu, adicd emanarea
nivelelor de fiinta de la cea mai superioara la cea mai inferioarda
treaptd. Cele trei etape ale dezvoltarii diferentiate de Proclos

115



sunt: 1) persistenta in principiu; 2) emanarea din principiu; 3)
intoarcerea catre principiu. Aceastd dezvoltare triadicad, ori
evolutie in trei etape, determina intregul sir al emanatiilor.

4. Tlaee M.E. O 08yx mamemamuyeckux mecmax 6 COYUHEHUSX
Ilnamona. //Tpyasr Xl MexnyHapoaHoro KoOHrpecca 1o
ucropuu Hayku. Cexuuu 3, 4. — Mocksa: Hayka, 1974

5. Theodoros din Cyrene (sf. sec. V — inc. sec.IV 1.Hr) a fost un
mare matematician, la ale cdrui lectii a asistat si Platon. El s-a
ocupat de marimile irationale. Discipolul sdu Theaitetos din
Atena a dat o tratare generald a irationalelor. Atat maestrul
Theodoros, cat si discipolul Theaitetos sunt personaje in
dialogul ,,Theaitetos” de Platon.

SPATIUL ROMANESC PRESTATAL
Vasile Vasilos, conf. univ., dr., U.T.M.

Primele mentiuni scrise despre romani. In perioada
migratiilor populatia roméneascd a avut o evolutie specifica. Din
cauza dominatiilor strdine, romanii au fost indepartati de la
activitatile de ordin social-politic si militar. In acelasi timp, datorita
intereselor specifice ale migratorilor, bastinasii erau directionati
spre activititile de productie ale gospodiriei satesti. In acest
context, in perioada sec. IV-1X, cronicarii timpului practic n-au
avut motive pentru consemnarea bastinasilor in lucrarile scrise.
Pentru istoriografia bizantina, la fel ca §i pentru autorii greco-
romani, populatiile pasnice — inerte din punct de vedere militar —
nu prezentau interes si, de reguld, erau trecute cu vederea.

In sec. X-XIII, in ciuda presiunilor externe, romanii din spatiul
carpato-danubiano-pontic nu numai ca au rezistat, dar au reusit sa
se consolideze din punct de vedere social-politic si sa se
cristalizeze in grupuri teritoriale aparte, care s-au realizat mai
tarziu prin aparitia statelor medievale.

In perioada mentionati, dupa cateva secole de pasivitate
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